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NA UVOD

VZESTUP A PAD
EVANGELIKALU V USA

Tery L. Johnson

Sotvakdo mlize popfit, Ze se koncem 60.
azacatkem 70.let délo v Americe duchov-
né néco zcela mimotradného. V dobé mo-
ralniho tpadku, sexudlni revoluce hipik
a uzivatel drog a nepokoj(, uvérily tisice
mladych lidi a nasledkem toho teologické
seminaie praskaly ve Svech. Rok 1976 byl
vyhlasen rokem evangelikald.

VSe zacalo hnutim JeZis, na jehoz pocat-
ku uvéfilo nékolik uzivatelth drog. Desitky
dalsich uvéfily diky jejich svédectvi. Vzni-
kaly kestanské kavarny a centra. Hnuti se
sifilo ze severni Kalifornie na jih. Pribyvaly
prvni neformdlni sbory (Calvary Chappel,
Vinice, Maranatha) plné mladychlidi, akde
jsou mladi, tam je hudba. Diky moderni
kiestanské hudbé i rockové opere Jesus
Christ Superstar (1970) se jméno Jezis Kris-
tus stalo sloganem doby. Clanky, knihy,
evangelizace, Billy Graham dokdazali oslovit
tisice mladych. Vznikaly sluzby zaméfené
na studenty. Jedna z konferenci Campus
Crusade ptildkala 85.000 mladych. Kultura
evangelikalniho mladi zaplavila zemi nad-
Senim pro Krista. Tisice mladych muzg,
ktefi uvéfili béhem vysokoskolského stu-
dia, vyslysely vyzvu nést evangelium do
vsech koncu svéta. Muzi vystudovali teo-
logické semindafe a byli pfipraveni jit do
sluzby. Ktestanska vydavatelstvi chrlila
stovky nejruznéjsich titulit. V tu dobu vysla
kniha od Halla Lindseye ,The Great Late
Planet Earth“ (Pozdni planeta Zemé), za-
méfend na budouci udalosti v Izraeli. Bé-
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hem nékolika let se ji prodalo 28 milion
vytiskt. Nasledovaly knihy od Paula Littla
,Vim, pro¢ véfim*, J. I. Packera ,Knowing
God“ (Poznani Boha), Johna Stotta ,Basic
Christianity“ (Zaklady krestanstvi), C. S.
Lewise ,Mere Christianity“ (K jadru kiesta-
nstvi). Evangelikalové poradali konferen-
ce, evangelizacni akce a tisice mladych
evangelikalt byly vysilany do svéta jako
misiondfi a zakladatelé sbort. Na jedné
strané mazeme vidét explozivni rist cha-
rismatickych a letni¢nich sbori, ale na
druhé americky zptsob zivota za touto
duchovni obrodou pokulhdval. Vznikaly
organizace zaméfené proti moralnimu
upadku spole¢nosti, kfestané se zapojova-
li do politického aktivismu, a i kdyz kon-
zervativni prezidenti jako Ronald Reagan,
George H. W. Bush byli evangelikalové
abéhem jejich administrativy byl moralni
upadek spolecnosti do jisté miry zpoma-
len, liberaln€jsi prezidenti pocinaje Billem
Clintonem a jejich volic¢i krok za krokem
zapficinili postupné rozvolnéni konzerva-
tivnich hodnot spolecnosti. Napfi. byl
schvalen zdkon o potratech umoznujici
kdykoliv na poZzadani ukoncit zivot, boj za
prava homosexudli rozdélila zemi, byly
uvolnény zakony o obscenité, a tak hod-
noty, které Americané zastavali po Ctyfi
stoleti, vzaly za své.

Hledame-li pfic¢inu tak vazného tpad-
ku, vidime, ze evangelikalové ztratili svij
vliv pfedevSim z neznalosti vérou¢nych
doktrin. Cirkev se stala mistem, kde se ma

clovék citit predevsim dobre, kdzani ma
byt kratké, nemda nikoho obtézovat ani
konfrontovat s hichem, ale ma pomahat
a piitomné povzbuzovat. Nehledi se na to,
co uci Pismo, evangelium bylo nahrazeno
bezobsaznymi chvalami a snahou byt pro
svét co nejpfitazlivéjsi. Evangelikalni sho-
1y jsou plné duchovnich nemluvnat, lidi
svétskych ve svém smysleni a chovani,
ochotnych ke kompromisim se svétem,
ktefi jsou piili§ zbabeéli na to, aby se posta-
vili tvafi v tvar kultute, kterd je ¢im dal tim
vic nendvistna viici kiestanskym hodno-
tam.

Jakou nadéji maji evangelikalové
v dnesnim svété?

Pokud se neprobudi a neuvidi svoji
svétskost, blizi se ke katastrofé. Nejde
jen o to, jak proziji tento zivot, ale pre-
devsim o to, kde budou travit vécnost.
Soud zacind od Boziho domu. Je tfeba
navratit se k Pismu, ozivit a pfipominat
nutnost pokani z htich{, znovu se uit,
co je to poslusnost, vérnost, obétavost,
soucit k bliznimu. Evangelikalové musi
vénovat pozornost autorité Boziho slo-
va, probudit se ze Spatného snu, Ze je
vée v nejlepsim poradku, a vykrocit
spravnym smérem.

Prelozila Klara Steiger.
Zkrdceno a upraveno podle cldnku The
rise and decline of evangelicalism in
the United States (1967-2017), ET In-
ternational Apr — Jun 2017

Dovétek k situaci u nas

V nasi zemi nebylo evangelikalni hnuti
nikdy prilis silné, ani nezasahovalo §i-
roké spektrum obyvatel CR.

0d sametové revoluce dodnes se na této
situaci nic nemeéni. Totalitni rezimy mi-
nulosti (fasisticky a ndsledné komunis-
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ticky) zatlacily evangelikaly do kouta, ze
kterého se cirkvim ani za Ctvrt stoleti ne-
podafilo vymanit.

Je zfejma absence uceni, touha libit se
svétu, Siroké a vseobecné zapojeni do
ekumenického hnuti, atd. Vysledek od-
povida popisu situace v USA. I feSeni je

identické a v kontextu evangelikalniho
kiestanstvi nemuze byt jiné — hluboké
pokani, navrat k vérné oddanosti Kristu
ajeho Slovy, tedy k tradi¢nim reformac-
nim ,solas“, a predev§im opétovné po-
rozuméni dostatec¢nosti Pisma pro viru
izivot kiestana i cirkve. —jk—

ZAKLAD EVANGELIA - KRISTUV KRiZ

EVANGELIKALNI ARMINIANI
Michael S. Horton

Evangelium je to nejcennéjsi, co cirkev
ma, protoze ,je to moc Bozi ke spaseni‘.
A diskuze o tom, co je jeho obsahem, prav-
dépodobné nezmizi, budou-li piekypovat
popletenosti, kterou k nim my evangelika-
lové v téchto dnech silné pfispivame.
Mezi evangelikdly, stejné jako mezi
dalsimi kiestany, dochazi k teologic-
ké zméné. VEFim, Ze tento trend zacal,
kdyz se cirkev podivala na Bibli no-
vym, vérnym zpusobem, v dialogu
smoderni kulturou, kterd klade diraz
na autonomii, svétskost, doc¢asnost
a historickou zménu.
Tohle prohlaseni dr. Clarka Pinnocka,
respektovaného evangelikalniho teolo-
ga, neni kritikou ani varovanim, ale
slibnym vyvojem autorova nadhledu.
Pred dvéma lety (pozn. pf.: ¢lanek vy-
Sel v roce 1992) se na semindii Trinity
Evangelical Divinity School blizko Chica-
ga setkala fada evangelikdlnich vedou-
cich, aby definovali vyznam slova ,evan-
gelikalni“. Mnozi byli prfi odjezdu stejné
zmateni, jako kdyz tam dorazili. Je ¢im
dal tezsi ici, co je evangelikalni, a co ne.

Americky evangelikalismus se od polovi-
ny osmndctého stoleti déli na dvé tradice:
probuzeneckou a reformovanou (podle
reformace 16. stoleti). Ackoliv Velké pro-
buzeni v Americe a Evangelikalni probu-
zeni v Britanii byly zpoc¢atku piikladem
harmonie mezi reformaci a probuzenim,
postupne se stavaly rivaly, jelikoz probu-
zenectvi formovalo arminidnskou teolo-
gii. Arminidnskd vétev probuzenectvi se
stala popularni a ziskala vseobecnou
prevahu, a tak byl evangelikalismus vice
a vice formovan antropocentrickou, na
¢lovéka zamérenou teologii, ackoliv jeho
hlavni prace v oblasti systematické teolo-
gie byly reformované.

Dnes v$ak tento posun vidime dokonce
i u evangelikalnich teologickych vedou-
cich. Pinnock pise: ,Mam silny dojem, ze
augustinidanské uvazovani ztraci mezi
dnesnimi kfestany vliv, coz mi potvrzuji
mnozi z téch, kterym se nastala situace
nelibi.“ Evangelisté nejsou jedini, kdo
kaze arminianské evangelium: ,Kdyz uz
s nami neni Gordon Clark a John Gerstner
je v diichodu, je t€zké najit kalvinistické-
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ho teologa, ktery je ochotny branit refor-
movanou teologii (véetné nahleda Kalvi-
na a Luthera) se vSemi jejimi ostrymi
hranami... Takze si nemyslim, Ze stojim
sam.“ Posun je v plném proudu. Pinnock
trva na tom, ze Augustin byl formovan
feckym myslenim vice nez Pismem, a ze
reformatofi prosté jen nasledovali jeho
chyby, coz v§ak pry v jejich dobé bylo pfi-
jatelné: ,Stejné jako se Augustin shodoval
s feckym myslenim, tak i my se usmifuje-
me s dnes$ni moderni kulturou.”

Cilem uvedenych citaci neni zameéfit
se na to, jak jeden konkrétni evange-
likalni teolog opustil reformacni teologii,
ale velmi prakticky se zeptat, zda je moz-
né byt ,evangelikalni arminian®. V tomto
¢lanku se pokousim obhdjit negativni
odpovéd na tuto dilezitou otdzkou.

Co je evangelikalni?

Nékdo by si mohl myslet, ze vyraz ,,pro-
testant” se pouziva déle nez slovo ,evan-
gelikal“ ¢i ,evangelikalni®, jelikoz druhy
vyraz je v poslednich letech ¢asto spojo-
van s evangelizacnimi kampanémi ¢i te-
leviznimi evangelizacemi. Termin ,evan-
gelikalni“ ¢i ,evangelikdl” je vsak starsi.
Objevuje se uz ve stfedovékych rukopi-
sech a popisuje dobrého kazatele: dobry
kazatel musi byt evangelikdlni. Oviem az
do reformace toto ptidavné jméno mohlo
znamenat cokoliv, od uptimné lasky ke
Kristu po misionatsky zapal. Kdyz na scé-
nu vstoupil Luther, velmi horlivé se snazil
pouzit tento starobyly a ictyhodny vyraz
ve sluzbé opétovného vybojovani evan-
gelia. Konec konct, co by mohlo byt
vhodnéjsim oznacenim pro muze ¢i zeny

reformace? Vsak $lo o znovuziskani sa-
motného evangelia.

A tak toto slovo ziskalo novy obsah,
z ptidavného jména se stalo podstatnym
jménem. Byt ,evangelikalni“ nemélo jen
stredovéky, nicnefikajici vyznam obecné
oznacujici zboznost, horlivost a vérnost.
Byt evangelikdl znamenalo hlasit se k za-
saddm a principum reformace. Po roce
1520 byl evangelikdlem takovy clovek,
ktery byl oddany dostatecnosti Pisma,
knézstvi vSech véficich, naprosté ztrace-
nosti lidi, Kristové jedinecnému prostied-
nictvi a milostivé dostatecnosti a doko-
nanosti Boziho vykupitelského dila v Kris-
tu skrze vyvoleni, usmifeni, povolani
a zachovéni svatych. Zakladnim pilifem
toho vSeho byla doktrina ospravedlnéni
jediné milosti, jediné skrze viru, jediné
diky Kristu. Véfici je proto prohldsen za
spravedlivého diky tomu, ze Bith nam je-
diné skrze viru pfipisuje (pfipocitavd)
Kristovu svatost, a tak je uspokojen. Véfici
je tedy proto simul iustus et peccator — ,,za-
roven ospravedlnény i hfisny*.

Pro evangelikdly, tedy at uz luterany
nebo reformované, pravé tohle bylo
evangelium. Nejednalo se o jakousi peri-
ferni oblast abstraktni doktrinalni deba-
ty, kde by se kfestané ,mohli v klidu
shodnout, Ze nesouhlasi“. Nejednalo se
o pouhou implikaci evangelia ¢i o jeho
&ast: Slo o evangelium samotné! Byla to
pravé tahle zprava, zadna jind, i kdyby
byla sebepodobnéjsi, kterou museli
vsichni znét a drzet se ji. V jinych otaz-
kach by se kiestané v dobré vili mohli
neshodnout. Avsak bez jasného rozlise-
ni mezi ,evangeliem“ skutkt1 a evangeli-
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em samotné milosti, jak piSe Luther,
neni mozné rozlisit kiestana od musli-
ma nebo zida. Kalviniv nésledovnik
v Zenevé, Theodor Beza, napsal: ,Nezna-
lost rozdilu mezi zakonem a evangeliem
je jednim z hlavnich kofent zlotaddg,
které nicily a stale nici kfestanstvi.”
Teologové a historici doposud pou-
kazuji na formdlni a materidIni princip
reformace: formalnim principem je do-
state¢nost Pisma, zatimco materidlnim
je doktrina ospravedInéni jediné milosti
jediné skrze viru. Jelikoz formalnim
principem reformace je ,Jediné Pismo*
musime dnes to, co je ,evangelikalni
definovat a rozliSovat podle uceni Pis-
ma. Pokud reformatofi chybné vylozili
Bibli v nékterém z téchto klicovych uce-
ni, je teba je opravit na zakladé téch sa-
mych biblickych verst. Nicméné pojme-
novani ,evangelikal“ z historického hle-
diska oznacovalo ty, kdo se drzeli lute-
ranskych nebo reformovanych vyznani
viry. Postupnd amerikanizace evange-
likalni viry, ktera se tvéfila, jako by zasa-
da ,jediné Pismo“ znamenala, Ze se staci
podiizovat formdlnimu principu refor-
mace, hodila celé toto dédictvi ptes palu-
bu. Dokud nékdo véfil Bibli, mohl s ohle-
dem na materidlni princip Boziho zpt-
sobu zachrany hfisnik stat, kdekoliv se
mu zachtélo. Kdyby tomu tak bylo, nék-
do by mohl dojit k zavéru, ze také mor-
moni a Svédkové Jehovovi by méli byt
cleny National Association of Evangeli-
cals (Narodni asociace evangelikala).
Jsou dva zpusoby, jak se vypotadat
s otazkou definice slova ,evangelikalni“:
biblicky a historicky. Na nékolika fadcich,

které mam k dispozici, se zaméfim na di-
vody, pro¢ bychom tento termin méli defi-
novat a pouzivat v jeho historickém, ca-
sem provéreném smyslu. I kdyz reforma-
ce se, Cisté teoreticky, mohla mylit ve
svych hlavnich naukach (jelikoz jediné
Pismo je bezchybné), faktem, ktery nelze
poprit, je, Ze ti, kdo se nazyvali evangelika-
ly, historicky souhlasili s reformacni nau-
kou a branili ji jako biblickou. Proto kies-
tané, ktefi nesouhlasi s témito naukami,
z historického hlediska nejsou evangeli-
kalové, a to na zdkladé zdkona nonkontra-
dikce.

Co znamena oznaceni ,arminian“?

Jakub Arminius, jeden z Bezovych stu-
dentu, zvedl oboci nizozemské reformo-
vané cirkve, kdyz vyucoval, ze clovék,
kterého Pavel popisuje v sedmé kapitole
listu Rimant, neni znovuzrozeny. Refor-
movani tuto pasaz totiz vzdy vykladali ja-
ko smutny, ale odpovidajici obrazek kres-
tanského Zivota (zaroven ospravedlnéné-
ho i hfisného). Ale pod povrchem viela
vétsi kontroverze: Arminius popiral bez-
podminecné vyvoleni a tvrdil, ze Blih své
vécné rozhodnuti zalozil na predzvédéni
viry a poslusnosti jednotlivca. Tim poptel
cely reformovany systém.

Po jeho smrti vS§ak Arminiovi nésle-
dovnici zasli pod vlivem jeho tvrzeni jesté
dale. ,Remonstranti‘, jak se nazyvali,
predlozili pét bodit: vyvoleni je podmineé-
né (tedy urcené predvidanou virou a po-
slusnosti), usmifeni je univerzalni nejen
v dostatecnosti, ale i v amyslu, zkazenost
Clovéka je jen ¢astecnd, milosti lze vzdo-
rovat a znovuzrozeny clovék muze ztratit
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své spaseni. Arminiani navic odmitali re-
formacni presvédceni, Ze vira je dar a zZe
ospravedInénije vyhradneé forenzni (prav-
ni) realitou. Zakladem pro to, aby byl
nékdo Bohem oznacen za spravedlivého,
podle nich byla moralni zména v Zivoté
véficiho a vira jako takov4, tedy lidsky
skutek. V letech 1618—19 se v Dordrechtu
seSel synod, mezinarodni konference
reformovanych cirkvi, a odsoudil remon-
stranty (,arminiany“) jako heretické; na
tom se shodly reformacni cirkve, i ty nere-
formované (jako napiiklad luterani).
Arminiani pfisli do anglicky hovorici-
ho svéta pfedevsim v sedmnactém stole-
ti, a to skrze snahy Williama Lauda, arci-
biskupa z Canterbury, biskupa Jeremyho
Taylora, a skvélého kazatele Lancelota
Andrewese. Predni puritani, jako byli Jo-
hn Owen, Richard Sibbes a Thomas Go-
odwin, se stavéli proti arminianstvi jako
proti protestanské formé ,papezenstvi®,
kde kfestanska vira zdegenerovala do
moralizovani, které zaménovalo zakon
za evangelium, a odepiralo Bohu slavu za
celé dilo spaseni, kterd Mu pravem na-
lezela. Anglicky ,arminiansky“ prvek se
v anglické cirkvi rozvinul do formy ,vy-
soké cirkve®, kterd zduraznovala dulezi-
tost ritudlu a cirkevni hierarchie, a do mo-
ralistického deismu, ktery byl charakte-
risticky pro kdzani osmnactého stoleti.
Tam, kde se prosadilo arminianstvi, na-
sledovalo unitafstvi, které vedlo k uhlaze-
nému liberalismu hlavnich denominaci
soucasnosti. Tuto tendenci vidime v Nizo-
zemi, ve vychodni Evropé, v Anglii
a v Nové Anglii. Faktem je, Ze v osmnac-
tém stoleti se obecni (arminiansti) baptis-

té Nové Anglie béhem velmi kratké doby
sloucili s unitéafi.

Podstatou argumentace neni jen to, Ze
jsme se dostali na takzvanou ,§ikmou plo-
chu” - jinymi slovy, kdyz dovolime x, brzy
pfijmeme iy. Historie jasné svédci o vzta-
hu mezi arminianstvim a naturalismem.
Na prvni pohled vidime, jak posun od po-
selstvi, které je zamérené na Boha a hovo-
H o lidské hfiSnosti a Bozi milosti, ke
zprave, kterd je zaméfend na Clovéka
a hovori o lidském potencialu a Bozi prak-
tické neschopnosti, vede k sekularizova-
néjsimu pohledu na svét. Jestlize na tom
lidé nejsou az tak $patné, mozna, ze nepo-
trebuji az tak radikalni plan spasy. Mozna,
ze to jediné, co potfebuji, je trochu po-
vzbudit, ob¢as né&jakou tu inspiraci, a bu-
dou zpatky ve hie. Nebo mozna potfebuji
injekci milosti, duchovni antibiotikum,
aby v nich bojovalo proti hfisnym tuzbam.
Ale v reformacni teologii nepotfebuji lidé
pomoc. Potiebuji vykoupeni. Nepotfebuji,
aby jim nékdo jen ukdzal cestu; potiebuji
nékoho, kdo budejejich cestou z duchovni
smrti a temnoty.

Evangelikalové, ktefi celili vyzvé armi-
nianismuy, tedy bez vyjimky oznacovali ar-
minindnstvi za heretické opusténi kresta-
nské viry. Nebylo mozné popirat iplnou
zkazenost, bezpodminetné vyvoleni,
ospravedInéni jediné milosti, jediné skrze
viry, jediné diky Kristu, a dal se nazyvat
evangelikdlem. Byla fada kiestanti, ktefi
nebyli evangelikalové, ale byt evangelikal
znamenalo drzet se téchto biblickych
presvédceni. Ackoliv kalvinisté a luterani
se neshodovali na rozsahu Kristovy usmi-
fujici obéti, na neodolatelné milosti a za-
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chovani svatych, obé tyto vétve byly strikt-
né monergistické (z mono, ,jeden, a ergo,
pracujici). Veérili tedy, Ze nds zachranila
jedna osoba (Btih), zatimco arminiani byli
synergisté, takze byli presvédceni, ze Blith
a vérici v otazce ziskani spaseni spolupra-
cuji. Pravé monergismus je tim, co odlisu-
je evangelikaly od ne-evangelikala uz od
reformace.

Jsou arminiani evangelikalové?

Srdcem reformace bylo: Kdo koho za-
chranuje? Je Biih spasitelem hiisnik?
Nebo s Bozi pomoci zachranujeme sami
sebe? Rimskokatolicka cirkev byla v této
otdzce zmatend béhem celého stredo-
véku, pak ji ostte rozdélila reformace, az
nakonec v poloviné Sestnactého stoleti
Tridentsky koncil rozhodl, zZe druha od-
povédijelepsi. Bozi milost je zdrojem, ale
lidska spoluprace s touto milosti uvadi
Bozi spasnou vuli do praxe. Buh nés tedy
ospravedlnuje tak, Ze nas déla lepSimi
lidmi - a to si Zad4 nasi spoluticast.

Ortodoxni protestanti tedy nereagovali
pfehnané, kdyz arminianska popreni zto-
toznili s pozici Tridentu, ktery vyhlasil, ze
evangelikalové jsou ,anathema“. Kdyz te-
dy postoje Tridentu chapali jako neorto-
doxni, bylo by podivné, kdyby to samé od-
mitli fict o podobném ,protestantském®
odklonu od biblické pravdy. Co to tedy
znamena pro nas, ktefi zijeme Ctyfi stoleti
poté, co arminianstvi bylo odsouzeno
cirkvemi Anglie, Skotska, Irska, Némecka,
Svycarska, francouzskymi protestanty
a vychodoveropskymi evangelikaly?

P1i britském probuzeni v osmndactém
stoleti spolu jako blizci ptatelé a spojenci

v evangeliza¢nim dile spolupracovali Geor-
ge Whitefield (kalvinista) a John Wesley
(arminian). Nicméné kdyz Wesley zacal
vyucovat, ze ospravedInéni neni pouze fo-
renzni (tedy pravni prohlaseni), ale je za-
vislé na ,neustalé“ poslusnosti, kalvinisté,
ktetido té doby probuzeni a evangeliza¢ni
asili entuziasticky podporovali, zacali mit
Vétsi a vetsi starosti. Wesley pozdéji na-
psal mnoho politovanihodnych vyrokt do
svého Protokolu z metodistické konferen-
ce, véetné zaveruy, ze jeho vlastni pozice je
sjen vlasek daleko“ od ,spasy ze skutki“.
Wesley se obaval skrytého antinomian-
stvi (,svobody“ k hfichu) v reformacnich
naukdch, a tak své nasledovniky vyzyval,
at varuji kalvinisty, ,aby nevyprazdnovali
Bozi velebné ustanoveni, ze bez svatosti
nikdo nespatii Pana, svymi ubohymi
a domyslivymi predstavami, Ze jsou svati
v Kristu. Varujte je, Ze jestlize ztistanou
v nespravedlnosti, Kristova spravedlnost
jim nijak neprospéje!“ William Law, obli-
beny spisovatel Johna Wesleyho, napsal:
»Musime si uvédomit, Ze jen Bih sam vi,
jaké nedostatky ve svatosti bude ochotny
pfijmout; proto nemizeme mit zddnou
jistotu ohledné naseho spaseni, ale musi-
me udélat v§e, co miizeme, abychom si ho
zaslouzili.“ Pokracuje: ,Nemame nic, na
co bychom se mohli spolehnout, kromé
upfimnosti svych snah a Boziho slitova-
ni.“ Byl Law evangelikal? Jestlize ano, pak
nékdo dluzi papezi Lvovi omluvu.

Nauka o ospravedlnéni - ,zaroven
ospravedlnény i hfisny“ - je pro lidsky ro-
zum skandalem; a Wesley se proslavil
svym ,Ctyfihelnikem autority: Pismo,
tradice, zkuSenost a rozum. To je zvlastni
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piistup k zdsadé ,jediné Pismo*! Vidime
zde podlomeni, pokud ne pfimo popfeni,
materidlniho i formalniho principu refor-
mace. Vsak této doktriné odporuje tolik
tradice, zkuSenosti a rozumového uvazo-
vani... Jeden moderni evangelikalni teolog
piSe: ,Muzeme dokonale milovat Boha
a mizeme v tomto svété byt tak spraved-
livi, jako byl Kristus...“ a dodav4, Ze Bible
,nenechava zadny prostor pro dobrovol-
ny avédomy hiich v zivoté véficiho“. Dalsi
dodava , Ale mtze to tak byt — svaty a za-
roven hiisnik? Ptal bych si, aby to tak
bylo... Simul iustus et peccator? Doufam,
Ze je to pravda! Ale prosté se bojim, ze
neni.“ Tyto nahledy tito autofi predlozili
v knize, kterd se zabyva péti ndhledy
evangelikalnich autorti na posvéceni.
Evangelikalni probuzeni tedy dovolilo
Wesleymu drzet se arminidnstvi a zaro-
ven si ponechat oznaceni evangelikal,
atoipresto, ze evangelikalismus té doby
pravé jeho postoje odmital jako blud
stfedoveéké cirkve, kterému se reformace
vénovala v prvni fadé. Wesley nicméné
v jednom ze svych nejlepsich kazani de-
finoval ospravedInéni ne jako cisté fo-
renzni (pravni) prohlaseni, které je oddeé-
lené od posvéceni, ale jako zachranu
pred vinou htichu a ,,plnosti véeho hfi-
chy, kdy je Kristus postupné formovan
v srdci“. Byt ospravedlnény znamena, ze
Cloveék nehfesi ,zadnym navyklym hii-
chem*, ,zddnym svévolnym hfichem®,
,zadnou hfiSnou tuzbou“ ani ,vadou, at
ve skutku, slové nebo mysleni... A acko-
liv nemuze fici, ze nezhresil, ted uz ne-
htesi“. Navic Protokol z First Annual Me-
thodist Conference (prvni vyroéni konfe-

rence metodistll) potvrzuje, ze pokani
a skutky musi predchdzet vire, pficemz
skutky znamenaji ,poslouchat Boha tak
moc, jak je jen mozné“. ,Pokud vérici
svévolné zhtesi, ztraci tim své odpus-
téni.“ ,Jsou skutky nutné k pokracovani
ve vife? Clovék bezpochyby miiZe ztratit
tento Bozi dar, at uz skrze nedostatec-
nou poslusnost ¢i otevienou svévoli.“
Ospravedlnéni lze ztratit pokazdé,
kdyz je clovek svévolné neposlusny.
Wesley navic dodava: ,A¢ v Pismu vidi-
me, Ze je ndm vira pfipsana jako sprave-
dlnost, nikdy zde nenalezneme vyjad-
feni, které by fikalo, ze Bith nékomu pfi-
pisuje Kristovu spravedlnost.“ To, ze je za
nasi spravedInost pfipsana nase vira, ne
Kristova aktivni a pasivni poslusnost, je
presné Arminiova doktrina, ktera z viry
deéla skutek, ktery ndm zajistuje spravedl-
nost pred Bohem. Wesley vi, kdo se proti
tomuto uceni v evangelikdlni anglické
cirkvi nejpravdépodobnéji bude stavét,
a tak se pta: ,Neni to snad tak, Ze jsme se
[v minulosti] nevédomky pfili$ pfiklonili
ke kalvinismu?“,Zda se, ze ano,“ odpovi-
déa a poklada rovnitko mezi kalvinismus
a antinomianstvi. Dnesni wesleyansky
teolog John Lawson pise: , Tento rozvazny
a umirnény ,arminiansky evangelikalis-
mus’, ktery nyni prevlada v anglosaském
protestanstvi, je pravdépodobné nejtrva-
prispénim metodistického hnuti k teolo-
gickému chéapani celé cirkve.“ Wesleyani
sice trvaji na tom, Ze souhlasi s osprave-
dInénim jediné skrze viru, ale definuji ho
stejnymi moralnimi terminy, které evan-
gelikdlové uz od reformace odmitaji.
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Lawson sam definuje ospravedInéni jako
zpusobu zivota ¢lovéka, jehoz mysl, srd-
ce, vile a skutky se obrdtily k lepsimu*.
Tomas Akvinsky by tuto definici mohljen
stézi vylepsit.

Soucasni teologové jako dr. Clark
Pinnock trvaji na tom, Ze jim nalezi ozna-
Ceni ,evangelikdl®, zatimco se dostavaji
dokonce i daleko za hranice arminianis-
mu, k popfeni klasického teismu. Tito li-
dé mohou trvat i na tom, Ze pouze pfispi-
vaji k praibéznému vyvoji a zlepSovani
nauky, ale ve skutecnosti jen znovuobje-
vuji staré hereze. Tak jako Arminius
vzkiisil semipelagianstvi, dr. Pinnock
pouze $ifi oteviené pelagianstvi a socidn-
stvi, které posiluje nejnovéjsim akade-
mickym tletem — procesovym teismem.

Dr. Pinnock poznamenava, ze jakmile
se stal arminianem, ,brzy... si uvédomil,
Ze se néco bude muset zménit na obecné
prijimané nauce o Bohu.“ Biih jiz neni ne-
svazany ¢asem, neménny ¢i vsevédouci.
Koneckoncu ,je$té neuskutecnénd roz-
hodnuti zatim nikde neexistuji, a tak je
nemuze znat ani Bith sdm*. Pinnock také
popira dédi¢ny hiich a pfiznava, ze v tom-
to bodé se stejné jako v dal$ich dostava
i mimo hranice arminianstvi. A co je dalsi
kostkou domina? ,Bylojasné, ze jsem mu-
sel omezit pfesnost, s jakou chapu za-
stupnou obét [Krista na kfizil.“ Je tfeba
fict, Ze jestlize takovi autofi mohou byt
i nadale povazovani za evangelikalni vid-
ce (dr. Pinnock je stéle jesté uznavanym
Clenem Evangelical Theological Society,
Evangelikalni teologické spolecnosti), je
na nas, na dédicich protestantské refor-

mace, abychom se omluvili fimskokato-
lické cirkvi, ze jsme se oddélili kvuli tak
nepodstatnym otdzkam. Vrozeny hfich,
zastupna obét, ospravedInéni, vécny soud
a klasicky teismus (doktrina o Bohu), to
v$e musi zmizet, alespon podle dr. Pinno-
cka ajeho tymu autort v A Case for Armi-
nianism (Obhajoba arminianismu, Zon-
dervan, 1989). Dr. Pinnock uzavira: ,Ne-
myslim si, ze kdyz zjistime, Ze se nesho-
dujeme s nékterymi starymi, ortodoxnimi
interpretacemi, méli bychom si pfipadat,
jako Ze jsme ztratili néco, co ma absolutni
hodnotu.”

Podle mého pochopeni je hlavnim
problémem toto: zacali jsme pouzivat slo-
vo ,evangelikdl“ jako pfidavné jméno. Je-
likoz stfedoveéké pouziti tohoto slova bylo
nejednoznacné a oznacovalo obecny po-
stoj pokory, zapalu a zboznosti, Casto se
stava, Ze i dnes jeho pouziti spada praveé
do této kategorie. Evangelikal je nékdo,
kdo ,miluje Jezise, kdo ,ziskava duse®,
kdo je ,ptijemného ducha“. Ken Myers
poznamendava, ze evangelikalové jiz ne-
Véri v ortodoxii, ale v ortopatos — jde jim
0 spravné pocity, ne o spravné mysleni
a uctivani. Jeden kiestansky nakladatel
vydal knihu frantiskanského ,evangeli-
kala“, ktera se nazyva Evangelical Catho-
lics (Evangelikalni katolici). Karl Barth,
velky neo-ortodoxni teolog, byva mnohy-
mi v konzervativnich protestantskych
kruzich povazovdn za evangelikdlniho
a reformovaného, i kdyz reinterpretoval
celé evangelikalni sdéleni az k nepozna-
ni. A znovu, Barth mize Cisté teoreticky
mit biblicky nahled. Nevéfim, ze to tak je,
a pravé to je ma predni namitka proti
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neo-ortodoxii. Ale jelikoz Pismo je pro
nas rozhodujici zkouskou pravdy, nemo-
hu barthianstvi plné odmitnout jen kvili
tomu, Ze se neshoduje s krédy a vyznani-
mi viry. I tak v§ak mtizeme fict, Ze Barth
neni evangelikal v historickém, klasic-
kém vyznamu tohoto slova. To samé plati
pro ,evangelikalni fimské katoliky“, ktefi
odmitaji dostatecnost Pisma, ospravedl-
néni jediné milosti jediné skrze viru, a tak
déle. Jestlize ,evangelikal“ dnes jesté va-
bec znamena néco konkrétniho, je zdsad-
ni, abychom takto rozlisovali.

Také je velmi dulezité uvédomit si, ze
se tu nejednd o otazku slepého fanatis-
mu a bigotnosti ¢i denominacni pychy.
V nebi uvidime i neevangelikdly. Kdyz
se ohlédnu na nazory, které jsem diive
zastaval, pringjmensim mé to vede ke
stfizlivosti a pfipomina mi to, Ze je dost
dobfe mozné, Ze je prede mnou jesté kus
cesty. I kdyz pro spasent je tfeba véfit né-
kterym zdkladnim pravdam, nejsme
spaseni tim, Zze zname dostatek doktri-
ny. V rdji budou bezpochyby i fimsti ka-
tolici, arminiani a dalsi, ktefi byli spa-
seni Bozi milosti, i kdyz, stejné jako ja,
nechdpali a neocenovali Bozi milost tak,
jak méli. Nicméné mame-li stile pouzi-
vat vyraz ,evangelikal“ jako podstatné
jméno, které definuje skupinu kiestanti,
ktefi se drzi konkrétnich presvédceni, je
nejvyssi Cas, abychom si tyhle véci vy-
jasnili. Evangelikal nemuze byt armini-
an o nic vic, nez nakolik evangelikal
miize byt fimsky katolik. Rim poptel z4-
kladni prvky evangelikalismu na Tri-
dentském koncilu, remonstranti je po-
preli v roce 1610, John Wesley je v osm-

nactém stoleti $patné pochopil a zpo-
chybrioval a dnesni ,evangelikalismus*
je bud popira, nebo ignoruje.

Zavérem je tfeba fict, ze evangelikalni
hnuti Celi tézkému rozhodnuti: bud ziska
zpét vyznam slova ,.evanglikalni“, nebo se
ho ziekne. At se zatoulani ,evangelika-
lové®, ktefi odmitaji velké pravdy evange-
likalni (a tedy i obecné kiestanské) viry,
s odvahou postavi za svd presvédceni
a vedou exodus pry¢ z evangelikalismu.
Ale je vrchol arogance a necestnosti, kdyz
se clovék snazi prezentovat se jako nékdo,
kym zcela jasné nend.

Mym zamérem nebylo a neni papez-
sky kazat o tom, co je tfeba udélat s kon-
krétnimi jednotlivci, ale poukdazat na
vaznou krizi, které evangelikalové jako
hnuti eli. Dnes$ni situace je takov4, jako
by evangelikalni vidci prohlésili hnuti
za ,zénu bez konzistence®, za ostrov, na
kterém neplati zakon nonkontradikce.
Casopis Christianity Today nedavno
(27. dubna 1992) uveftejnil clanek, ktery
nabizel ,tfeti cestu®, alternativu ke kalvi-
nismu a arminianstvi, jako ,seminka
biblické stfedni cesty“, jako kdyby Bible
vyucovala néco mezi nahledem, ze Bith
je ten jediny, kdo zachranuje, a tvrze-
nim, Ze s Bohem na nasem spaseni spo-
lupracujeme. Ale hlavni vyhodou takové
pozice neni, Ze by snad vysvétlovala bib-
lické uceni, ale ze ,vytyCuje spolecnou
pudu - obcas k prekvapeni véech stran —
a vyznacuje bezpecnou a neutralni ob-
last, kterd je dostatecneé velka pro to, aby
v ni mohly stat obé skupiny a mohly tak
spole¢né rist v poznani naseho Pana

~ 7y

JeziSe Krista. Po 450 letech neustalé kon-
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troverze se, jak véfime, nejedna o Zadny
maly krok.“ Koneckonct, ,poznavacim
znamenim kfestana neni logika, ale las-
ka“ (s. 32-33). Evangelium je to nejcen-
néjsi, co cirkev ma, protoze ,je to moc
Bozi ke spaseni“ (R 1,16). A diskuze
o tom, co je jeho obsahem, pravdépo-
dobné nezmizi, budou-li pfekypovat po-
pletenosti, kterou k nim my evangelika-
lové v téchto dnech silné prispivame.
Dnes mtze nékdo byt evangelikél — coz
historicky znamenalo drzet se uceni o na-
prosté zkazenosti, bezpodminéném vyvo-
leni a ospravedInéni milosti jediné skrze
samotnou viru, a dostatecnosti Pisma -
a zaroven arminian, ktery popird nebo
prekrucuje pravé toto velmi evangelikalni
sdéleni. Dnes$ni kfestané si, obecné fe-
Ceno, vybrali byt ve vétsiné evangeli-
kélnich ptfesvédceni agnosticti. Pred né-
kolika generacemi by se obrana doktriny
o ospravedlnéni povazovala za obranu

evangelikalismu jako takového. Kdyz
vSak tuto doktrinu popisuji dnes, casto
slysim: , To je priserné kalvinistické.“ (Ti,
kdo to tikaji, se zatim zjevné nesetkali
s mnoha luterany!) To, co se povazovalo
za vSeobecné evangelikdlni, mnozi dnes
povazuji za pfisné reformované. Tento vy-
voj dobfe zdokumentoval sociolog James
Davison Hunter z Virginské univerzity ve
svém dokumentu Evangelicalism: The Co-
ming Generation (Evangelikalismus: Pfi-
chézejici generace). Pravé takovyto druh
nezodpovédného mysleni splachuje a od-
nasi evangelikalismus do motfe zmate-
nosti, rozdélenosti a bezvyznamnosti.
Pojdme s laskou konfrontovat nase
bratry a sestry v duchu smélosti a poko-
ry. Pojdme se spolecné s nimi tésné&ji
primknout k ,vife, kterd byla jednou
provzdy svéfena svatym* (Ju 3).
Z ¢asopisu Modern Reformation No. 1
preloZil Jan Prorok.

STACIL KRIZ PRO VSECHNY?
Jim Ellis

Ti, kdo obecné pfijimaji doktrinu ¢astec-
ného ¢i omezeného smifeni, ji Casto vy-
svétluji nasledujici frazi: ,Zastupna obét
smifeni je dostatetna pro vsechny, ale
ucinnd jen pro vyvolené.“ S timto
tvrzenim se 1ze dokonce setkat i u nékte-
rych nejuznavanéjsich teology, jako jsou
Hodge, Shedd, Buswell a jini. I kdyz
zadny kalvinista nepopfe vnitini potenci-
al Kristovy smrti zachranit vsechny lidi,
bylo-li by to soucasti Boziho planu
aumysly, pokladam uzivani takové fraze
za problematické. VEéfit v nekonecny

vnitini potencial Kristovy smrti neni totéz
jako prohlasit: ,Jeho smrt je dostatecna
pro vSechny lidi a G¢inna jen pro vyvo-
lené.“ Zda se, ze druha cast této fraze pri-
pisuje Kristu tmysl nebo zamér zemfit na
misté vSech lidi a vSem poskytnout moz-
nost vyuzivat vydobytky jeho smrti, jako
je vykoupeni ¢i usmifeni. Avsak tento za-
vér se neshoduje s biblickym pohledem
na vykoupeni ani s kalvinistickym chapa-
nim omezeného smifeni. Mym zameérem
je poukazat na to, ze tato fraze pozbyva
vyznamu a vhodné nevystihuje povahu
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vykoupeni. V kone¢ném dutisledku neroz-
liSuje konkrétni zastupnou obét smifeni
od obecné ¢i univerzalni zastupné obéti
smifeni.

Proc se v diskuzi o vykoupeni pouziva
vyraz ,dostatecné pro véechny“?

Podivame se na nékteré duavody, které
pravdépodobné vedly k tomu, Ze se uve-
deny vyraz obecné ujal v diskuzich na to-
to téma. Zda se, ze se uzivatelé této fraze
predevsim snazi zjemnit dopad doktriny
omezeného smifeni na pfirozenou mysl
posluchacd, protoze to skutetné neni
jednoducha zdlezitost k pochopeni. Vét-
§ina lidi nezada teologické pojednani,
chce jen jednoduchou odpovéd (a pro-
sim, at neni del$i nez 3 minuty). Proto
fikame: ,Jeho smrt byla dostatecna pro
vsechny, ale i¢innd pouze pro vyvolené.”
To se mozna snadno pamatuje, ale v zaj-
mu strucnosti byla obétovana presnost
a celistvost. Clovék uZivajici tuto frazi
predjima namitky vaci doktriné a misto
toho, aby poskytl skute¢nou odpovéd,
predstira, ze tyto namitky rozptyluje vy-
hlasovanim univerzalni aplikace vykou-
peni. Tim v$ak jen potencidlni namitky
potlacuje a casto za sebou nechava neu-
spokojeného tazatele, ktery se $krabe na
hlavé a premysli, jak tomu ma vibec ro-
zZumet.

[ presto ze tento vyrok pouzivaji dobfi
kovani kalvinisté, kteti nemaji v imyslu
se vyhnout doktriné omezeného vykou-
peni, to zného jesté nedéla platnou nebo
vhodnou frazi. Zda se, Ze se tento vyrok
pouziva z nékolika skrytych duvodu. Vé-
fim, Ze mezi né patfi nasledujici:

¢ Strach, Ze by Bih mohl byt obvinén
z nespravedlnosti, kdyby vykoupeni
nebylo tak néjak pro véechny.

¢ Univerzalni aspekt vykoupeni je po-
vazovan za nezbytny, aby mohlo byt
vSem lidem nabizeno evangelium
v celé své plnosti.

e Vykoupeni musi byt ponékud pfi-
zpUsobeno i pro nevyvolené, aby
bylo mozné jejich neviru prohlasit za
neomluvitelnou.

e Protoze Kristus je ve své osobé
bozsky a nekonecny, plati to i pro je-
ho dilo na kiizi, proto jeho smrt je
dostate¢na pro vsechny.

Kdyz to vSechno zvazime dohromady,

dopracujeme se k jistému pocitu logic-

kého opodstatnéni vyroku ,dostatecné
pro vSechny“. Rad bych ale prokazal, ze
pokud budeme uvazovat nad kazdym
bodem zvlast, dojdeme k zavéru, ze jde

o diivody bud neplatné, nebo se na né

aobavu v nich obsazenou mutize odpové-

dét jinym zpusobem. Pojdme se na tyto
body podivat jednotlive.

Za prvé, obava, ze by Bith mohl byt ob-
vinén z nespravedlnosti, kdyby vykou-
peni nebylo zajisténo tak néjak pro
vSechny. Odpovéd: Na milost zahrnujici
jen nékteré, a ne vSechny, nelze nahlizet
jako na nespravedlnost. Jak prohlasil
R. C. Sproul, vSechny potencialni Bozi
skutky by mohly spadat do dvou katego-
rii: spravedlivé a mimo-spravedinost.
Pod mimo-spravedlnosti v$ak mame
podkategorie — nespravedlnost a milost.
Milost neni spravedlnost, ale zcela jisté
to neni nespravedlnost. Boha nelze obvi-
nit z nespravedlnosti. Zda se, ze pte-
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myslime nasledovné: Pokud Biih nejed-
na s kazdym stejné a neposkytuje vsem
stejnou milost, je nespravedlivy. To je
prosté $patné uvazovani a dobry piiklad
vlivu ,,padu“ na schopnost ¢lovéka pfe-
myslet jasné. Tento duvod nenachdzi
opodstatnéni v Pismu ani v logice.

Za druhé, univerzélni aspekt vykou-
peni je povazovan za nezbytny, aby
mohlo byt evangelium plné nabizeno
véem lidem. Odpovéd: Pravda evangelia
ma byt vyhlasovana véem lidem. Napfi-
klad: Vsichni lidé jsou pro svyj hiich od-
souzeni a urceni pro peklo. Neni jiného
uaniku nez vira v Krista. Bozi milosti je
vsem, ktefi v ného véfi, odpusténo a bu-
dou zachranéni. Véfte v Pana JeziSe
Krista a budete zachranéni! Tato pravda
neni zavisla na univerzalnim aspektu
nebo vseobecném uUmyslu vykoupeni.
Ve skutecnosti rozsah vykoupeni a jeho
dostatecnost nebo tcinnost nema zadny
primy vliv na poselstvi evangelia.

Podle]. I. Packera, ,Kdzat evangelium
neznamena fikat lidem, ze Bih zaméfu-
je svou lasku na kazdého z nich a Ze Kris-
tus zemfel, aby kazdého z nich za-
chrénil. Védomi, Ze jsem objektem Bozi
vécné lasky a Kristovy vykupitelské smr-
ti je soucdsti ujisténi jednotlivce... a je
tteba vyvozovat jej ze skuteCnosti, ze
clovék uvéril, ne navrhovat jej jako du-
vod, pro¢ by mél clovek vérit.

Nebo jak fekl John Owen:

»,Nikdo neni ani jednou evangeliem
povolavan, aby se pidil po Bozim
ucelu a imyslu ohledné konkrétniho
cile Kristovy smrti, kazdému se
dostava plného yjisténi, ze jeho smrt

bude prospésna tém, kdo v ného véri

a poslouchaji ho.“
Ukolem kazatele je vysvétlit, pro¢ clovék
pottebuje Krista, jeho dostatecnost k za-
chrané a jeho nabidku sebe samého, ja-
ko Spasitele, véem, kdo se k nému oprav-
dové obrati. Pokud zvéstujete poselstvi
evangelia, které si narokuje vSeobecné
zaopatfeni ve vykoupeni, pak nezvés-
tujete evangelium Pisma.

Za tteti, vykoupeni musi byt néjakym
zplisobem pfizptisobeno i pro nevyvo-
lené, aby bylo mozné jejich neviru pro-
hlasit za neomluvitelnou. Odpovéd:
I kdyby Kristovo vykoupeni nezahrno-
valo ani jednoho c¢lovéka, nebyla by to
stdle nase vina, ze hyneme? Copak by
nas to i tak nenutilo fikat, Ze nemame
vymluvu? Pro¢ si musime myslet, ze
kdyz je zajisténo vykoupeni, pak lidé ne-
maji vymluvu? Apostol Pavel nikdy ne-
hovori o tom, Ze by vykoupeni ¢inilo lidi
neomluvitelnymi nebo Ze by na jeho zé-
kladé byli odsouzeni! Vykoupeni ne-
slouzi k tomu, aby lidé neméli vymluvuy,
ale k tomu, aby zachranilo nékteré
z téch, kdo jiz bez vymluvy pfed Bohem
stoji. Vykoupeni vztahujici se na urcené
jednotlivce nepotfebuje omluvu o nic
vic, nez tatdz povaha ac¢inného povolani
nebo nepodminéného vyvoleni. Umite si
predstavit, Ze bychom stejnou frazi
pouzivali u téchto doktrin: Uginné povo-
lani je dostatecné pro vsechny, ale
ucinné jen pro vyvolené. Nebo: Bozi ne-
podminéné vyvoleni je dostatecné pro
vSechny, ale u¢inné jen pro vyvolené.
Z toho, myslim, zfetelnéji vyplyva ne-
smyslnost takového vyroku.
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Za Ctvrté, protoze Kristus je ve své 0so-
bé bozsky a nekonecny, plati to i pro jeho
dilo na kfizi, a proto je jeho smrt dosta-
tecnd pro vSechny. Odpovéd: Je nelogické
presunout se od bozstvi obéti k dosta-
tecnosti pro kazdou osobu. Takovy zavér
predpokladad, ze Bozstvi nemutize vykonat
nic, co se da spocitat. Kdyz Jezi$ nasytil
pét tisic, rozmnozeni chleba bylo proje-
vem BoZzi moci. Nebyly v§ak rozmnozeny
vSechny bochniky na svété, jen ty urcené
péti tisictum, které bral do ruky a zehnal
je. Opét, vzkfiseni Lazara z hrobu bylo
projevem Bozi moci (tudiz neomeze-
nym). Byl véak omezen na Lazara. Pro-
hlasit, ze vzkiiSeni Lazara bylo dosta-
tecné pro vSechny, ale G¢inné jen pro La-
zara, dava jen maly smysl, pokud vibec
néjaky. Je zjevné, Ze Kristus mél moc
vzkfisit, kohokoliv si vybral. Skutecnosti
je, ze si zvolil vzkiisit jen Lazara, a proto
se jeho bozsky skutek omezil jen na néj.

Jesté si néco feknéme k tomuto bodu
— Kristova prirozenost tim, Ze je bozska,
a proto neomezend, nezvysuje intenzitu
nebo mnozstvi toho, co na ného bylo
vlozeno na kfizi. Jeho pfirozenost mu
umoznuje snést cokoliv. Nase htichy
nejsou neomezené a my také nejsme ne-
omezeni, to Kristus je nekonecny. Kris-
tus nesl trest za hiichy konecného poctu
lidi. Jeho bozska pfirozenost zajistila,
aby aspésné snesl véény hnév praveé
kvuli témto hfichtum, nehledé na jejich
velikost nebo mnozstvi. Jeho vykoupeni
je dostatecné pro vsechny, kterym bylo
urceno. Staci pro vSechny, jejichz hiichy
na ného byly vlozeny, nezalezi na jejich
mnozstvi. Otazkou je, byl Kristus skutec-

nym zastupcem v$ech a nesl potrestani
za véechny, nebo jen za nékteré? Doktri-
na omezeného vykoupeni fik4, Ze za né-
které, tedy vyvolené, jinak by byli spa-
seni v$ichni. Prohlaseni, zZe jeho smrt by-
la dostatecna pro vsechny, nebo ze jeho
vykoupeni bylo dostate¢né pro viechny,
ma zcela jisté jiny vyznam.

I kdyby nasi motivaci bylo pomoci né-
komu pochopit konkrétni pravdu ohled-
né doktriny vykoupeni, nemyslim si, ze
uzivat takového jazyka je v poradku.
Pokud vyse uvedené diivody k pouzivani
tohoto vyroku nejsou platné, coz jsem se
pokusil ukazat, potom fraze ,dostatecné
pro vSechny“ je nevhodn4, protoze mtize
zapfi¢init mylné porozuméni. Pokud
pouzivame teologicky nepfesny jazyk,
coz plati pro tento pripad, brzy zjistime,
ze se zabyvame mylnymi teologickymi
myslenkami, abychom vysvétlili sva po-
chybna tvrzeni. V tomto piipadé se miize-
me ptat, jak nékdo vysvétli racionalni roz-
dil mezi vykoupenim, které je ,dosta-
tetné“ pro vsechny lidi, a tim, které je
,Ucinné“ pro ty, kdo jsou spaseni?

Jaké omyly se skryvaji v ,dosta-
tecnosti pro véechny“?

Jeden omyl tohoto vyroku tkvi v jeho ne-
dostatecné presném rozliseni mezi vy-
koupenim a i¢innym povolanim. Obhajo-
bou nézory, ze Kristova smrt byla dosta-
tetnd pro vsechny, ale U¢innad jen pro
vyvolené, vyvolame tendenci definovat
rozsah vykoupeni s ohledem na osobni
aplikaci prostfednictvim Ducha svatého.
Piiklad mtzeme najit v dile W. G. T.
Shedda, predniho kalvinistického teologa
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19. stoleti, ktery zastava vykoupeni ,,dosta-
te¢né pro vsechny*. Shedd ve své rozprave
o rozsahu vykoupeni rozliSuje mezi pa-
sivnim a aktivnim vyznamem. ,Pasivné,”
tvrdi, ,je rozsah vykoupeni neomezeny.
Aktivné, coz, jak fik4, naznacuje akt rozsi-
feni, je omezené. Shedd pokracuje:
»,Rozsah vykoupeni v tomto smyslu
[aktivnim] znamend jeho osobni apli-
kacinajednotlivce skrze Ducha svaté-
ho. Nyni je rozsah zdmérem. Otazka:
Jaky je rozsah vykoupeni? nyni zna-
mend: Na koho se vykoupeni t¢inné
vztahuje?”
Toto v zakladé ztotoziuje doktrinu Gcin-
ného povolani s vykoupenim! Odstranuje
to vSechnu uc¢innost samotného vykou-
peni a ¢ini Kristovo dilo na kiizi pouze
provizornim! Pokud zemfel dostate¢né
za vSechny a jedina zvlastnost je v osobni
aplikaci Duchem, potom nechépu, jak to
clovék maze rozlisit od univerzalniho vy-
koupeni arminiant, kteii tvrdi, Ze Kristus
zemiel za vSechny lidi, pficemz vyhody
z toho plynou jen tém, kdo véfi. Rozdil
mezi témi dvéma nelezi ve vykoupeni, ale
v ic¢inném povolani Duchem.

Sheddtwv problémem je, Ze se rozhodl
prohlasit: ,,Kristova smrt je dostate¢na pro
vSechny.“ Nyni se musi pokusit vysvétlit,
co tim mysli. I kdyz jeho konkrétni uva-
zovani mizZe byt unikatni, jeho zakladni
feSeni ne. Aby nalezl néjaky dulezity roz-
dil mezi dostate¢nosti a i¢innosti, obraci
se na pusobeni Ducha pfi aplikaci. To je
typicky problém nazoru ,dostatecnosti,
afeseni je vtomto pripadé chybné.

V jiném pokusu o vysvétleni toho, jak
muze byt Kristova smrt dostatecna pro

vsechny, se Alexander Hodge chopil od-
liSného pristupu. Prohlasuje, ze vykou-
peni objektivné ,,odstranilo pravni pre-
kazky z cesty vSem lidem.“ Toto vysvét-
leni se stalo docela oblibenym, ale neni
bezproblémové.

Pokud veskeré pravni ptrekazky ke
spaseni ¢lovéka byly odstranény, co mu
tedy brani v tom, aby byl spasen? Rikate,
ze jeho nevira? Logicky nevira je tedy je-
diny davod, pro ktery jsou lidé odsouze-
ni. Neni vSak nevira htichem, za ktery
Kristus vytrpél pravem vyzadovany
trest? Jisté, nebot i vyvoleni se kdysi pro-
vinili nevirou. Rikame tedy, ze vytrvald
nevira spada do odlisné kategorie, jak
tvrdi nékteri? Co tedy Cloveék, ktery nikdy
nemél moznost odmitnout? Pokud byly
veskeré pravni prekazky k jeho spése
odstranény, a on nikdy neslysel o Jezisi,
pak jisté neni zadny spravedlivy divod,
pro¢ by mél byt odsouzen. Je tedy spa-
sen? Pokud ano, bude lepsi, kdyz niko-
mu nebudu zvéstovat evangelium. Po-
kud ne, za co je odsouzen? Uspokojivou
odpovéd jsem jesté nedostal.

Navic, pokud je kazda pravni prekaz-
ka pro vSechny lidi odstranéna, pak neni
zadny dtwvod pro to, aby se Blih jesté na
nékoho hnéval. Odstranit pravni prekaz-
ky znamena uspokojit Bozi spravedlnost
a jeho hnév. Proc tedy Pismo déle vyu-
Cuje néco jiného? Pro takové véci pri-
chdzi Bozi hnév (Ko 3,6). A opét: ...nebot
pro tyto véci prichdzi Bozi hnév na syny
neposlusnosti (Ef 5,6 CSP). Odpovéd je,
ze pravni prekazky nebyly odstranény
pro vSechny lidi, ale pro vyvolené, pro
vSechny ty, za které Kristus zemfel, aby
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bylo zjevné, zZe je spravedlivy a osprave-
dlnuje toho, kdo Zzije z viry v JeZise
(R 3,26). Bozi hnév a Bozi spravedlnost
jsou uspokojeny pro ty, jejichz se Kristus
stal zastupcem, a to nejsou vs$ichni lidé,
ale jeho milosti alespon néktefi.

Ze Kristus byl ve své osobé a svou smr-
ti zcela schopen dosdhnout usmifreni za
v$echny hiichy vsech lidi, je nad veske-
rou pochybnost. Avsak prohlaseni, ze
vlastni vykoupeni bylo dostatetné pro
vSechny lidi, je tfeba zpochybnit. Pre-
zentovat vykoupeni jako dostatecné pro
vSechny zabranuje pochopit jeho pova-
hu, jakozto skutecné uspokojeni a sku-
tecné zastoupeni v trestu. To lze spatfit
v mnoha soucasnych upravach vykou-
peni, kdy dochdzi k pokustim vylozit
Kristovu smrt v malém nebo zadném
spojeni s Bozim zadkonem, spravedlnosti
nebo svatym hnévem. Ve skuteCnosti
mnozi zcela odmitli myslenku konkrét-
niho trestu v zastoupeni jako zastaralou
nebo nemoralni ¢i oboji. Také, ,odstranit
nezbytné spojeni mezi vykoupenim
a uspokojenim bozské spravedlnosti
zbavuje Kristovu smrt celé jeji moralni
vznes$enosti a redukuje ji na izasné dilo
romantické extravagance.”

Proto, pokud my, jako kalvinisté, sméle
trvame na aspektech vykoupeni — za-
stupném a pravné trestnim, musime se
branit aplikaci této myslenky na vSechny
lidi bez vyjimky prohlasovanim, Ze je do-
stateCnd pro vSechny. Jak Tom Nettles
prohlasil, ¢inime-li to, odsunujeme tim
vykoupeni do neti¢inného stavu a nas na-
zor nezbytné obsahuje prvky ne-zastup-
nosti.

Zavérecné poznamky
Prohlasit, ze Kristova smrt na kfizi zajis-
tila vykoupeni dostatecné pro vsechny,
je jako tvrdit, Ze on usmifil hiichy vsech
lidi, coz je v zdkladé myslenka univer-
zélnitho vykoupeni. Tato mylna pied-
stava nas nuti k tomu, Ze spolu s témi,
kdo zastavaji univerzalni vykoupeni,
fikame opak toho, co mame na mysli.

William Cunningham (1805-1861)
nam zprostfedkovava vhled do potenci-
alniho nepochopeni reformovaného po-
stoje, ktery nas vola k opatrnosti pfi
pouzivani fraze ,dostatecné pro vsech-
ny, iéinné pro vyvolené*.

Toto rozliSeni obecné vyuzivali akade-
mikové a Casto se na néj pii této debaté
odvolavali, coz by se sluselo vysvétlit. Byli
zvyKkli fikat, ze Kristus zemtel za v§echny
lidi dostatecné a ucinné za vyvolené —
sufficientur pro omnibus, efficaciter pro
electis. Nékteti ortodoxni teologové, sam
Kalvin mezi nimi, ktefi psali predtim, nez
se rozsah vykoupeni stal predmétem
komplikované debaty, pripoustéli, Ze ten-
to akademicky postoj by mohl byt prav-
divy. Kdyz vsak kvuli sporu byl cely dis-
kutovany problém vynesen na svétlo, or-
todoxni teologové obecné odmitli pfi-
jmout uvedeny zpusob formulace,
protoze zdanlivé pfipisuje Kristu zamér
nebo amysl zemfit na misté vsech, a pfi-
nést tak véem vyhody plynouci z jeho
smrti, jako je vykoupeni nebo usmifeni.
Ucenci nezavrhli vyrok proto, Ze by méli
pochybnosti nebo popirali vlastni poten-
cial Kristovy smrti k zachrané vsech lidj,
ale protoze vyrok — at uz to byl ptivodni
umysl, ¢i ne - byl formulovan, jakoby
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navrhoval myslenku, ze Kristovou tou-
hou a tmyslem bylo, aby svou smurti po-
skytl véem lidem podil na zvlastnich
ucincich vyliti jeho krve. Kalvinisté ne-
maji namitky proti pouzivani vyroku, ze
Kristova smrt — v objektivnim pohledu,
mimo jeho zadmér a plan - byla dostatec-
na pro vSechny a u¢inna pro vyvolené,
protoze tento vyrok ve své prvni ¢asti jen

prohlasuje svou neomezenou vnitini do-
statecnost, s ¢imz lze souhlasit; pavodni
akademickd podoba vyroku - totiz, Ze ze-
mfel dostatecné za véechny — vSak mize
vést k pochopeni, ze kdyz zemfel, bylo Je-
ho tmyslem, aby vsichni ziskali néjakou
zachranu a méli trvaly pfinos zjeho smrti.
Prelozila Julie Petreckd

DOKONALE VITEZIME!
Jan Suchy

& ... nebot kdo se narodil z Boha, pre-
mdhd svet. A to vitézstvi, které pre-
mohlo svét, je nase vira. Kdo jiny pre-

mdhd svét, ne-li ten, kdo véri, Ze Jezis
je Syn Bozi? (1] 5,4-5)

Ny

Jezs je Kristus

Apostol Jan zac¢ina tento oddil svého do-
pisu yjisténim sméfovanym ke vsem
¢tendfum, ke véem Bozim détem, které
VETi, Ze Jezi§ z Nazareta, o kterém svédci
Pisma Starého i Nového zdkona, je Spa-
sitel. On je ten, kdo zachranuje ¢lovéka
od toho nejhorsiho, co ho maze potkat.
Nejednd se ani o nemoc, a¢ muze byt
dlouhd a bolestiv4, ani o bolest duse nad
ztratou nejblizsich, ani o bidu, pronasle-
dovani ¢i utrpeni. Jezi$ Kristus je Spasi-
tel, zachrance, ktery zachranuje clovéka
od hrazy hnévu Boha Stvofitele a Pana
stvofeni, Soudce spravedlivého, ktery
zachranuje od trvalého, nikdy nekonci-
ciho oddéleni odsouzeného c¢lovéka od
veskeré Bozi lasky a obecné milosti.

A ptesné ve chvili, kdy se vam Kristus
stane Zachrancem, pravé v té chvili, kdy

mu zacnete davéfovat, Ze zachranuje
pravé vas od Boziho hnévu, tehdy bude
jeho zachranujici, spasitelnd, milost
s vami také v nemoci, v trapenich duse,
v pronasledovani i v utrpeni.
& Kazdy, kdo véri, ze Jezis je Kristus, je
zrozen z Boha. (1] 5,1)
Nyni se kruh uzavird. Cim apostol Jan
oddil zac¢ina: totiz, kdo slozil nadéji
v Krista, je zrozen z Boha, tim oddil opét
ukoncuje v 5. versi:
& Kdo jiny premdhd svét, ne-li ten, kdo
Véri, ze Jezis je Syn Bozi? (1] 5,5)
Jan stale mluvi k tém a o téch, ktefi véri
v Krista — ti se narodili z Boha, a proto pie-
mahaji svét. Nase doba, stejné jako doby
minulé, md své hrdiny. Kolikrat jsme jiz
slyseli, Ze nékomu cely svét lezel u no-
hou? O Petru Cechovi, slavném fotbalis-
tovi, se v novinach pise, ze celd Anglie mu
leZi u nohou. Dokud bude pifi sile a zdra-
vy, bude to tak. Ptijde vSak cas, kdy jeho
slavna éra bude uz jen vzpominkou.
0 slavné herecce vale¢nych let minu-
1ého stoleti, Lidé Baarové, napsaly novi-
ny stejny titulek — svét ji lezel u nohou.
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Na sklonku jejiho Zivota ji vsak lezela
unohou uzjen krabice od bot se zazlout-
lymi fotografiemi — vzpominkami na mi-
nulost.

[ v Bozim slové ¢teme o lidech, kterym
lezel svét u nohou — kral Nebukadnesar
byljednim z nich. Vladl svétové velmoci,
lidé ho poslouchali na slovo, vse, co
chtél, dostal. Svét mu lezel u nohou, ale
i on nakonec zemfel.

Mnohym postavam lidskych dé&jin
svét lezel u nohou — mély jeho obdiv
a potlesk, mély tctu lidi i jejich zavist.
Kdo vsak véri, ze Jezi$ je jeho Spasitel,
ten dobyva svét jinym zptsobem.

I. Kristus zvitézil

¢ ... nebot kdo se narodil z Boha, pre-
mdhd svét. A to vitézstvi, které
premohlo svét, je nase vira. Kdo jiny
premdhd svét, ne-li ten, kdo véri, ze
Jezis je Syn Bozi? (1] 5,4-5)

Ve versich 4 a 5 se celkem ctyfikrat ob-
jevuje slovo ,pfemaha“ nebo slovo ,vitéz-
stvi“. V fecting, jazyce Janova listu, se
pouziva jediny vyraz, a to slovo ,niké*.
Tento vyraz dobfe zname, tfeba jako
znacku sportovni obuvi — Nike (Najky).
Uzivaji ji sportovci, ale je také velmi
maédni, a tudiz popularni mezi mladezi.
Slovo ,niké“ znamend vitézstvi, ,nikao“
potom ,vitézit“. Takze boty znacky Niké
(tzv. Najky) by vas mély dovést k vitézstvi.
Staif Rekové neuzivali slovo ,niké* ja-
ko znacku sportovni obuvi, ale Niké byla
v fecké mytologii bohyné — bohyné vitéz-
stvi. Bohyné Niké byla uctivana, protoze
prinesla feckym mytologickym bohtiim
vitézstvi nad Titany. Ve starovékém ume-

ni byvaji takzvani bohové Zeus a Athéna

zobrazovani s malou soskou Niké v dlani

- v fecké mytologii je Niké symbol vitéz-

stvi. Odtud tedy vyznam slova ,niké“. Nas

Pan uzil vyraz ,niké“, kdyz povzbuzoval

ucedniky:

& To jsem vdm povédél, abyste nalezli
ve mneé pokoj. Ve svété mdte souzent.
Ale vzchopte se, jd jsem premohl svet.
(J16,33)

Jezis premohl svét. On zvitézil, pfemohl,

zdolal, porazil - to je vyznam slova ,pte-

mohl“. A co porazil? Svét — tedy v tomto
smyslu protiklad vseho, co uctiva Boha -
tedy vSechno, co se stavi Bohu na odpor.

Pan Jezis ptisel na velikonoc¢ni svatky
do Jeruzaléma, nebot piisla jeho hodina.
Vecerel se svymi ucedniky v horni mist-
nosti, byl ctvrtek vecer. Dodéval jim od-
vahy a mluvil o vécech, které musi pfijit.
Proto prisel do Jeruzaléma, proto pfisel na
svét, proto se stal clovékem, aby se naplni-
lo, co bylo feceno tsty prorokt. A nyni pfi-
chazi hodina, kdy Jezi$ dobrovolné vyda
sviyj Zivot do rukou hii$niku. Zloba lidi za-
sahne JeziSe naplno - takova zloba, kterd
si nejen preje smrt ¢lovéka, ale udéla vse
proto, aby ten clovék zemfel. Aby uz tu ne-
byl a nekomplikoval jim zZivot.

MU]J zivot, ktery si chci zit, jak JA chci
a ne jak chce nékdo jiny, i kdyby to byl
tfeba sam Buh. To je smysleni clovéka —
svévolnika.

Nyni pfichazi hodina, kdy Jezi$ vydava
dokonce sv{jj zivot dobrovolné do rukou
hiisnik(, aby na néj byl vylit spravedlivy
Bozi hnév viici hiichu. Zemfel, byl po-
hiben, avsak tfetiho dne vstal slavné
z hrobu. On pfemohl svét! Premohl hfich,
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ktery pfinasi smrt, pfemohl smrt, kterd ho

méla drzet po celou vécnost v hrsti, dale-

ko od Bozi slavy tam, kde budou vsichni
neobmyti hii$nici. A pfemohl dabla, ktery
privedl do svéta pokuseni, jez pocalo

a porodilo htich (Jk 1,15). Vzchopte se!

Kristus pfemohl svét!

Ano, uz jsme si fekli, ze Jezis zvitézil
nad v8im, co se v marné pyse zveda proti
Bohu, to je ten svét, ktery premohl. Co sem
patii?

Pdn Jezis premohl smrt

Slavna Pavlova kapitolaz 1. listu do Korin-

tu, ve které predklada korintskym kiesta-

nam nadheru a sldvu evangelia, mluvi

o kone¢ném Kristové vitézstvi nad smrti.

& Odevzdal jsem vdm predevsim, co
jsem sdm prijal, Ze Kristus zemrel za
nase hrichy podle Pisem a byl po-
hrben; byl vzkrisen tretiho dne podle
Pisem. (1K 15,3-4)

& Prvni vstal Kristus, potom pri Kristové
prichodu vstanou ti, kdo jsou jeho. Tu
nastane konec, az Kristus zrusi viddu
vsech mocnosti a sil a odevzdd krdlov-
stvi Bohu a Otci. Must totiz kralovat, do-
kud Bith nepodmant vsechny neprdtele
pod jeho nohy". Jako posledni nepritel
bude premozena smrt. (1K 15,23-26)

Uz je to jisté! Smrt je poraZena. Pravé

ono Kristovo zmrtvychvstani garantuje

konecné vitézstvi nad smrti, protoze
zbrani smrti je hiich!

& Kde je, smrti, tvé vitézstvi? Kde je,
smrti, tvd zbran? ... Smrt je pohlcena,
Buih zvitézil! (1K 15,54-55)

Pan zvitézil nad smrti. JiZ na néj neméla

pravo. On hfichu neucinil a tak jej smrt

7y

nemohla déle zadrzovat. Jezis Zije!

Pan Jezis premohl h¥ich

Hiich vladl nad lidmi od Adama. VIadl
nad nasimi predky, nasimi rodici, vladl
nad ndmi. Ale Jezi$ Kristus prisel, aby jeho
vladu zrusil a nastolil jinou vladu - vladu
svobody Bozich déti. On zlamal pouta hii-
chu, abychom uz hfichu neotrocili.

& Avsaknyni, kdyz jste byli osvobozeni od
hrichu a stali se sluzebniky BoZimi, md-
te z toho uZitek, totiz posvécenti, a ¢ekd
vds zivot vécny. Mzdou hrichu je smrt,
ale darem Bozi milosti je Zivot vécny
v Kristu Jezisi, nasem Pdnu. (R 6,22-23)

Pan Jezis premohl dabla

Ten, ktery vladne tomuto svétu, Zijicimu

ve vzpouie proti Bohu, byl porazen. My

vsichni jsme Zili pod jeho vladou a moci.

Dabel v nas pisobil, dokud jsme vzdo-

rovali Bohu a Zili podle béhu tohoto sveé-

ta, jakoby Buh nebyl (Ef 2,1-2).

& Kdyz jste jesté byli mrtvi ve svych vi-
ndch a duchovné neobrezdni, probu-
dil nds k Zivotu spolu s nim a vsechny
viny ndm odpustil. Vymazal dluzni
upis, jehoz ustanoveni svédcila proti
ndm, a zcela jej zrusil tim, Ze jej pribil
na kriz. Tak odzbrojil a verejné odha-
lil kazdou mocnost i silu a slavil nad
nimi vitézstvi. (Ko 2,13-15)

Dabel vladne skrze pokuseni, hfich

a smrt nad lidmi. At se to nékomu libi, ne-

bo ne, je to tak. Tvrdi to BoZi Slovo, které

je pravdivé, protoze pochdazi od vsevé-
douciho Boha. To, ¢emu ve své duchovni
zaslepenosti otroci dabla nerozumi, Bith
ve svém slove zjevuje jako holy fakt.
Moderni ¢lovék si je jisty svou ne-
zavislosti. Duchovni slepotu popisuje
Bozi Slovo nasledovné:



ZAPAS O DUSI | 21

& Vzdytrikds: Jsem bohat, mdm vsecko
a nic uz nepotrebuji! A nevis, ze jsi
ubohy, bédny a nuzny, slepy a nahy.
Radim ti, abys u mne nakoupil zlata
ohném precisténého, a tak zbohatl;
a bily sat, aby ses oblékl a nebylo vi-
dét tvou nahotu; a mast k potrent oci,
abys prohlédl. (Zj 3,17-18)

Débel zaslepuje duchovni zrak, aby lidé

nevidéli a neobratili se. Ale:

& Chvdla bud Bohu, ktery ndm ddvd vi-
tézstvi skrze naseho Pdna Jezise Kris-
ta! (1K 15,57)

Kristus je veliky 1ékaf! On zmafil skutky

dabla. Strhava lidem klapky z o¢, aby vi-

déli pravdu. On porazil toho davného

hada, svadce a lhéafe.

IL. Spojeni s Kristem

Ale milovani, jestlize jste se znovu naro-
dili z Boha (v. 4), znamena to, Ze jste
s nim predtim také zemfeli, abyste spolu
s nim také nyni zili! Pan Buh udélal néco
uzasného, co ani andélé, ani dabel neo-
Cekaval: ve své lasce nas sjednotil se
svym Synem, JeziSem Kristem.

& Jestlize jsme spolu s Kristem zemreli,
vérime, Ze spolu s nim budeme také
zit. (R 6,8)

Jako jsme byli ukfizovani spolu s Kris-

tem, nyni jsme spolu s nim také Zzivi

(Ga 2,20). Byli jsme s Kristem sjednoce-

ni. Veskery vztah, ktery nyni mame s Bo-

hem, je skrze nase sjednoceni s Bohem.

Bez Krista nemame nic, s Kristem mame

vSe! Blih nds jiz pfed stvofenim svéta vy-

volil, abychom byli svati a bez poskvrny
pred jeho tvari (Ef 1,3). Kdyz Jezis doko-
nale naplnil Otcovu vili ve svém Zivoté,

jeho spravedlnost byla pripo¢tena véem,

ktefi v néj kdy uvéri:

& Jako se neposlusnosti jednoho clo-
véka mnozi stali hiisniky, tak zase po-
slusnosti jednoho jediného mnozi se
stanou spravedlivymi. (R 5,19)

O Kristu Blih také smyslel ve smyslu je-

ho sjednoceni s ndmi — vzdyt Kristus ne-

sl na kfiz nase hrichy.

& Toho, ktery nepoznal hrich, kvilindm
ztotoznil s hfichem, abychom v ném
dosdhli Bozi spravedlnosti. (2K 5,21)

Jezi$ Kristus se stal zastupcem vsech, kte-

ré mu Otec dal. To kvili ndm jej Blih zto-

toznil s hiichem. Tak jsme byli ukftizo-
vani spolu s nim. On je nas Zastupce. Ale
nejsme s nim sjednoceni pouze v minu-
losti a v pfitomnosti, ale to co zapocalo jiz
pred stvofenim svéta, Biih rozviji i na tu
stranu historie, ktera se teprve zjevuje —
do budoucna, do véku prichazejiciho. Ny-
ni jsme spolu s nim, s Kristem, také uve-

deni na nebesky tran (Ef 2,6):

& Spolu s nim nds vzkrisil a spolu s nim
uvedl na nebesky trun v Kristu JeZisi.

Byli jsme posazeni na nebesky tran,
sjednoceni s Kristem! Plnost té slavy se
zjevi, kdyz pfijde Pan Jezis se svymi sva-
tymi andély a my se s nim setkame. Pak
uz budeme navzdy s nim! To je slavna
minulost i budoucnost Bozich déti. A co
pritomnost?

& S Kristem jste byli ve kitu pohrbeni
a spolu s nim také vzkriseni virou v Bo-
ha, jenz ho svou moci vzkrisil z mrt-
vych. Kdyzjste jesté byli mrtvive svych
vindch a duchovné neobrezdni, probu-
dil nds k zivotu spolu s nim a vsechny
viny ndm odpustil. (Ko 2,12-13)
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Jsme sjednoceni. Dilo JeziSe Krista, vSe,
¢eho doséhl, nyni patfi lidem, ktefi se
narodili z Boha. Skrze ptisobeni Ducha
svatého na ném maji podil vsechny Bozi
déti. Nyni se vse, co nas drive lakalo, co
bylo cilem naseho bezbozného zivota,
stdvd pro nds mrtvym, protoze jsme
spolu s Kristem zemfeli hfichu — htich
uz neni nécim, po ¢em bychom dnem
inocidychtilia v éem by ndm bylo dobfte.

Vzpomente si, kolikrdt vam néjaka
hii$na véc, nebo vztah nedal spat, dokud
jste jej neméli. To je minulost. Pfitomnost
je Kristus! Nyni, kdyz jsme byli spolu
s Kristem vzkiiSeni, Zijeme ve sluzhé zi-
vému Bohu - tési nas ¢im ddl vic zit pro
Boha, jemu podfizovat svijj Zivot, svoje
smysleni, svoje jednani i rozhodovani.
Tési nas ¢im dal vic to, co tési jej a zar-
mucuje, co jeho zarmucuje. Tomu se fika
posvéceni. Rosteme do podoby Kristovy!
Nyni v Kristu zijeme v novote€ Zivota:

& Byli jsme tedy kitem spolu s nim po-
hrbeni ve smrt, abychom - jako Kris-
tus byl vzkrisen z mrtvych slavnou
moci svého Otce — i my vstoupili na
cestu nového zivota. (R 6,4)

Proto nasSe vira pfemaha svét. Protoze

nas sjednocuje s JeziSem Kristem, Bozim

Synem, ktery pfemohl svét.

Jan napsal cirkvi v Efezu, ktera se tias-
la v nejistoté, zda opravdu patii Bohu,
zda se nemyli ve svém porozuméni
evangeliuy, které pfijala od apostola Pav-
la ajeho spolupracovnikii. Mistni kiesta-
né se bali, jestli o nich neplati, Ze nejsou
spaseni, protoze nemaji spravné po-
znani, nemaji zvlastni zkusenost s Bo-
hem, ¢i Duchem svatym.

Ale Jan napsal tento dopis, aby efez-
sky sbor ujistil o pravosti evangelia, kte-
ré zvéstovali apostolové a které slyseli
v Efezu z Pavlovych ust.

Anyni, kdyzje vjistil o podstaté i ovoci
viry, pfinasi pfed nase o¢i nadherny
kvét, plny sily zivota — vrchol dila Ducha
svatého v ¢lovéku: spolu s Kristem jsme

zvitézili a mame vécny zivot (v. 13).
III. Dokonale vitézime!

& Co k tomu dodat? Je-li Bith s ndmi, kdo
proti ndm? On neusetril svého vlastni-
ho Syna, ale za nds za vsecky jej vydal;
jak by ndm spolu s nim nedaroval
vsecko? Kdo vznese Zalobu proti vyvo-
lenym Bozim? Vzdyt Biih ospravedl-
nuje! Kdo je odsoudi? Vzdyt Kristus
JeZis, ktery zemrel a ktery byl vzkiisen,
je na pravici BozZi a primlouvd se za
nds! (R 8,31-39)

Jsme sjednoceni spolu s Kristem. V ¢em

zvitézil beranek Bozi, v tom slavné vitézi-

me i my diky vife, kterd nas s nim sjedno-
cyje. Kristus pfemohl svét. Ve vsem tra-
peni tohoto svéta nejen Ze vitézime spolu

s Kristem, ale dokonce je o nas feceno, zZe

ve véem slavné vitézime jeho moci.

Ale v textu slovo niké neni pouzito jen
ve stejném tvaru jako v 1] 16, 33, je zde
napsano, ze jsme nejen niké — vitézové,
ale hypernikémen — vice nez vitézové!

& Alevtomvevsem slavné vitézime mo-
ci toho, ktery si nds zamiloval. (CEP)

& Ale v tomto vsem dokonale vitézime
skrze toho, ktery si nds zamiloval. (CSP)

& Ve vsech téchto vécech vsak skrze
toho, jenz si nds zamiloval, vice nez
vitézime. (Pavlik)
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O vsech, kdo se narodili z Boha, ¢teme,

Ze jsou vice nez vitézové.

Po revoluci se v nasi zemi zacaly obje-
vovat supermarkety. Do té doby jsme
znali jen obycejné obchody. Ted pfislo
néco vic. Po supermarketech pfisly hy-
permarkety — néco jesté daleko prevysu-
jici to, co bylo doposud.

V Kristu jsme hyper vitézové — v ném
vice nez vitézime, v ném dokonale vitézi-
me. Duch svaty nas ucinil sjednocenim
s Kristem vice nez vitézi. On nas dovedl
do stavu neporazitelnosti! V Kristu jsme
skrze viru neporazitelni. Neni nic, co by
nas mohlo odloucit od lasky Kristovy:

& Jsemjist, Ze ani smrt ani Zivot, ani an-
délé ani mocnosti, ani pritomnost ani
budoucnost, ani Zddnd moc, ani vysi-
ny ani hlubiny, ani co jiného v celém
tvorstvu nedokdze nds odloucit od
ldsky Bozi, kterd je v Kristu JeZisi,
nasem Pdnu. (R 8,38-39)

Neni nic, co by nas mohl porazit: ani

& ... souZeni nebo uzkost, prondsle-
dovdni nebo hlad, bida, nebezpeci ne-
bo mec. (R 8,35)

Jsme neporazitelni vitézové v Kristu

Jezisi. Tak jisté je nase spaseni. Tak jista

je Kristova zachrana.

V Kristu jsme zvitézili nad dablem
& Aslyseljsem mocny hlasv nebi:,Nyni

prislo spasent, moc a krdlovstvi nase-
ho Boha i vildda jeho Mesidse; nebot
byl svrzen zalobce nasich bratfi, kte-
ry je pred Bohem osocoval dnem i no-
ci. Oni nad nim zvitezili pro krev Be-
rdankovu a pro slovo svého svédectvi.
Nemilovali sviij Zivot tak, aby se za-
lekli smrti. (Zj 12,10-11)

Apostol Jan vidi ve Zjeveni svaté, Bozi
deéti, jak stoji v pfitomnosti Bozi, protoze
zvitézili nad satanem. Ti, ktef{ zvitézili,
dostali nebe za dédictvi (Zj 21,7), protoze
stali na pravdé Boziho slova a drzeli se
ho virou (1] 2,14). Mame nyni moc vzdo-
rovat dablu - a on od ndas utece. Nema
nad nami moc.
V Kristu jsme porazili smrt

Smut si délala spravedlivy narok na kaz-

dého clovéka, ktery hiesil. Nebylo tniku

— mzdou hfichu je smrt. Ale darem Bozi

milosti Zivot vé¢ny! To, co vypadalo jako

neodvratitelny konec, se v Kristu ukaza-
lo jako plnost sjednoceni s Kristem. Clo-
vék jen jednou umira a pak bude soud.

Ti, kdo jsou v Kristu zachranéni, vsak jiz

presli bez soudu ze smrti do Zivota. Smrt

na nas nema narok! Kristus plné zapla-
til. Jsme svobodni! Kone¢né muzeme to,
pro co nas Buh Otec stvoril — vééné ho
uctivat v dokonalé radosti.

V Kristu jsme zvitézili nad svétem

Ve 2. kapitole listu nas Jan jiz vyzyval:

& Nemilujte svét ani to, co je ve svéte.
Miluje-li kdo svét, ldska Otcova v néem
neni. Nebot vsechno, co je ve svéteé, po
¢em dychti ¢lovék a co chtéji jeho oci
a na ¢em si v zivoté zaklddd, neni
z Otce, ale ze svéta. A svét pomiji i je-
ho chtivost; kdo vsak ¢ini vili BoZi,
zustavd na véky. (1] 2,15-17)

My jsme premohli svét, ktery nds svadél

k nevére Bohu. UZ nad ndmi svét nema

moc. Proto, mili kifestané, mizeme zit

plné a radostné pro Boha. Stali jsme se
ucedniky Jezise Krista. Co délaji ucednici?

Sedi u nohou svého Pana, jako Marie,
anaslouchaji mu. Jejich potravou je jeho
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Slovo, Bozi slovo. Jejich zizen muze uti-
§it jenom ziva voda vyveérajici z JeziSo-
vych udst. VSechna moudrost tohoto své-
ta bez Krista je jako hotkd voda proti
sladké vodé zivota.

Ucednik Pana JeZise je tam, kde je jeho
Mistr. Ze neni Kristus vidét, kde zrovna
je? Ano, hlava neni fyzickyma ocima vi-
dét, ale jeho télo ano! Tam, kde je cirkev,
tam je i jeji Hlava — Kristus. Kristav uced-
nik chce byt se svym Mistrem, v cirkvi!

Ucednik Pana Jezise napodobuje své-
ho Mistra. Jezi§ pfisel, aby volal lidi
k pokani a vife. Centrem jeho pozemské-
ho Zivota bylo vydavani svédectvi o ces-
t& spasy. Zivot Kristova u¢ednika je napl-
nén zvéstovanim evangelia vSude tam,
kde mu Buh dava pfilezitost.

v

Ucednik Pana Jezise miluje Boha a tak
zachovava jeho prikazani.

& Jezis jim fekl: ,M1j pokrm jest, abych
¢inil vuli toho, ktery mé poslal, a do-
konal jeho dilo. (J 4,34)

Ucednik Pana Jezise se syti vili Boha,
jeho Slovem. Bez néj by skomiral, az by
zahynul hlady.

Ucednik Péna Jezise dostane svou ne-
beskou odmeénu:

& Kdo zvitézi, dostane toto vse; jd mu bu-
duBohemaonmibudesynem.(Zj21,7)

Sam Biih je jeho odménou a nejvétsi ra-

dosti. Zvitézili jste jiz v Berankovi nebo

jesté nevidite, jaka je realita svéta? Véite

Kristu!

To vitézstvi, které pfemohlo svét, je
vase vira!

PRIBEH KNIHY

PADESAT DUVODU, PROC JEZIS PRISEL ZEMRIT

Pred 11 lety jsme na stiibrném platné
mohli poprvé vidét film Mela Gibsona
Umuceni Krista. Neékolik tydnt pred
uvedenim filmu do kin spatfil svétlo své-
ta jiny zdroj informaci o JeziSové smrti:
Kniha Johna Pipera 50 diivodii, proc¢
Jezis prisel zemfit.

Vydavatel chtél, aby spolu s filmem vy-
$la kniha, kterd poslouzi lidem jako po-
mocnik pri konverzacich s témi, kdo diky
filmu byli ochotni zamyslet se nad vyzna-
mem Kristovy smrti. Autor knihy John
Piper o filmu tekl: ,Film ... ukazuje syro-
vou pravdu, ze Kristus zemfel, nedava
vsak odpovéd na otazku: Pro¢ zemftel?“

Vsichni, kdo spolupracovali na knize,
kterd velice jasné vysvétluje evangelium,

chtéli, aby se kniha co nejvice rozsifila.
Proto pfistoupili k neobvyklému zptisobu
sifeni knihy. Nabidli celé bedny vytiskt
sborim za dobrovolny ptispévek, ackoli
riskovali, Ze ndklady na vytisténi knihy se
nikdy nevrati. To, co se s knihou délo, mno-
honasobné predcilo vsechna ocekavani.
Oproti planovanym 50.000 vytiska se
nédklad nakonec vysplhal na 1,200.000
kustt vydanych v USA a 100.000 v Bri-
tanii. Jeden ze spolupracovnikd na pro-
jektu, zakladatel organizace Desiring
God, John Bloom, fekl: ,Bylo to neuvéfi-
telné, takovou chvili prozijete jednou za
zivot.“ A takovych chvil prozilo také
mnozstvi ¢tenaitt po celém svété diky
prekladtum knihy do dalsich jazyka.
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Konec teologického hladomoru

V roce 2006 zahdjila svou ¢innost organi-
zace International Outreach (mezina-
rodni pobocka Desiring God). Jeji zakla-
datel, Bill Walsh, hledal zptisob, jak skon-
covat s teologickym hladovénim lidi,
a ptal se sam sebe, které knihy by mohly
dobfte poslouzit kazatelim, obohatily by
jejich mysleni a pomohly k dal$imu roz-
voji. Okamzité si vzpomnél na knihu 50
duvodil. Jde o pfistupny a strucny zdroj
informaci, ktery se zcela soustfedi na
KristaJezise.Je to kniha, ktera skrze evan-
gelium vyvysuje Spasitele. Zacali tedy
pracovat na prekladu knihy do khmersti-
ny (oficidlni jazyk Kambodze).

Je neuvéritelné, co se délo v nasleduji-
cim desetileti. Organizace International
Outreach rozeslala desitky tisic vytiski
prelozené knihy do raznych jazykt
a Pan Bah povazoval za dobré, aby vliv
knihy daleko pfedcil ptivodni o¢ekavani.
Dodnes bylo 50 diivodii pfelozeno do 20
jazykli a po celém svété se rozsifilo vice
nez 100 000 vytisk. Kniha se dostala do
rukou také dvéma nésledujicim muzam:
etiopskému profesorovi teologie, Frewu
Tamratovi, a byvalému ugandskému
imdmovi, Omaru Atibovi.

Frewv piibéh

Pocatek krestanstvi v Etiopii se datuje
do prvniho stoleti. Evangelista Lukas za-
znamenava jeho prvni kricky ve Skut-
cich 8,26-40, kdy Filip zvéstoval Krista
etiopskému dvoranovi. Filip se setkava
s muzem, ktery Cetl knihu Izajas, kapi-
tolu 53 a nevédél si rady s proroctvim
o trpicim sluzebniku Izraele. Bih pouzil

tento text i poslusnost Filipa, ktery byl
vérny Kristovu povolani, a vysvétlil dvo-
fanovi evangelium - dobrou zpravu
o spaseni. Pak ho Filip pokitil a Lukas
nezapomnél zaznamenat, Ze ,dvoran se
radoval a jel dal svou cestou” (Sk 8,39).

Dnes, o témért 2000 let pozd€ji, se 62 %
Etiopanu hlasi k néjaké formé kiestan-
stvi. Z nich 40 % se povazuje za ortodoxni
(obvykle se nazyvaji Koptové), 20 % patfi
k protestantium a 2 % se hlasi k fimskym
katolikiuim. Hluboce ndbozenské prostie-
di Etiopie oplyva riznymi tradicemi.

Navzdory staleti tradic vsak existuje
v pivodnim etiopském jazyce jen néko-
lik malo biblicky zamétenych knih.
,V Amharstiné mame celkem jen asi 40
nebo 50 dobrych kiestanskych knih,*
fika Frew Tamrat.

Tamrat je vicepresident pro akade-
mické zélezitosti na Evangelikalnim teo-
logickém seminafi v Addis Ababé, etiop-
ském hlavnim mésté. Odhaduje, Ze od
roku 2012, kdy 50 diivodii bylo pieloze-
no do amharstiny, rozeslal jeho seminar
vice nez 5 300 vytisku této knihy.

Tamrat a dalsi etiopsti kfestané prisli
s napadem, jak béhem 55 postnich dni
biblickou zvést jesté vice rozsifit. Obrati-
li se na mistni televizi. ,Pro tolik lidi je 55
denni pust jen prazdnou tradici, fekl
Tamrat. ,Rikali jsme si, pro¢ k vyucovani
lidi o Kristu nepouzit média.*

Zamér se zdafil. Kazdé rano béhem na-
sledujicich 50 dni vedli rizni mistni kaza-
telé desetiminutovy program v amharsti-
né — jedna kapitola z Piperovy knihy na
den. Vsichni hledali odpovédi na jedno-
duchou otazku: Proc Jezi$ prisel zemfit?
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A Buh opét zpusobil prekvapivé vysled-
ky. Ke konci postniho obdobi si o knihy
napsaly dokonce i nékteré klastery.

Kdyz pust skongil, cirkev, ktera finan-
covala televizni vysilani, uspotradala ty-
den evangelizace. Kazdy clen sboru si
oblékl stejné tricko. Na pfedni strané by-
la otazka: Proc Jezis ptisel zemf¥it? Na za-
dech odpovéd: Pro mé.

Béhem evangeliza¢niho tydne vyzna-
lo vice nez 350 lidi JeZise jako Spasitele.
»Tolik lidi vyznalo Krista,“ fika Tamrat,
yvskutku chvalim Pana Boha.“

Omaruv pribéh
Omar byl Sejkem a imdmem v Ugandé.
Plynné hovoril rodnou aringstinou i arab-
stinou, studoval isldm na université v Rija-
duv Saudské Arabii a v Kanadé.

Presto se loni v Omaroveé Zzivoté stalo
néco neocekavaného. Po nékolika setka-
nich s mistnimi kfestany Omar vyznal
Krista. ,,Vidéli jsme, Zze Blih jedna v jeho
Zivoté,“ fekl Jakob Lee, dlouholety misio-
nar v Ugandé. Lee potvrdil, Ze od té doby
Omar hltal vSechny kiestanské knihy,
které se k nému dostaly, ale nejvice ho za-
sahla kniha 50 dilvodii v arabstiné.

Ackoli v Ugandé Zije mnoho kiestand,
Omartv kmen Aringa je evangeliem
témeérf nedotCen a evangelikalové zde tvo-
i méneé nez 1,5% populace. Proto Lee z4-
da kiestany, aby se modlili a prosili Pana,
aby si pouzil véfici zkmene Aringajako je
Omar, ktefi by privedli dalsi islamské
vidce k Zivouci a $ifici se vife v Krista.

Omar s touto myslenkou souhlasi,
prestoze je na své cesté s Kristem teprve
kratce. Napsal nasledujici slova:

Jmenuji se Omar Atibo, obréatil jsem se
od islamu ke kiestanstvi. Byl jsem
pozehnan ¢tenim arabské verze kni-
hy 50 duvodt, proc Jezis prisel zemrit.
Na nasledujicich fadcich vam napisi,
jaky uzitek mi cteni knihy pfineslo:

Poznal jsem, ze Jezi$ ptisel, aby
zaplatil za hrichy svéta. Kdyby nepfi-
Sel, nebylo by zadného odpusténi
hrichu. Jezis je jedind cesta k Bohu
Otci, a pokud v néj nevérite, nemuze-
te pfijit do nebe.

JeziSova krev smyla hfichy vSech
lidi na zemi. JeZzis je svétlo BoZi a bez
néj zde panuje temnota.

Jezi$ byl pfed stvofenim.

Vérim, ze Jezi$ je Syn Bozi, pro-
toze projevil moudrost uz jako maly
chlapec, kdyz mocné hovoril v chra-
mu. Kdyz jsem cetl 50 diivodii, do-
stalo se mi jakoZto novému véricimu
v Krista yjisténi o spaseni a tedy vim
jisté, ze skrze Krista jednoho dne
spatfim Boha Otce!

Jsou dalsi

Cetli jsme jen dva popisy toho, co Pan
Blih kond mezi lidmi riznych narodt
skrze knihu, jez byla vydana pted vice
nez 10 lety. Existuje mnoho dal$ich
a véechny jsou ohromujici.

0d Etiopie po Ugandu, od Nepalu po
Polsko, od Myanmaru po Cinu, Bith v po-
slednich deseti letech povazoval za dob-
ré vénovat svou prizenn mnohym obyva-
telam svéta, ktefi precetli 50 ditvodii. Pti
cteni knihy pochopili, proc Jezi$ ptisel
zemfit a uvéfili tomu. Vidéli, uvérili, ra-
dovali se a sli dal svou cestou.
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Konecné cesky ne po knize 50 duvodii, precte si ji a za-
Prestoze film utrpeni JeziSe Krista uz touzi po spolecenstvi s Kristem, jehoz
témér upadl v zapomnéni, kniha za- smrt pfindsi clovéku takové dobro. Coz

loZend na vécném a neménném uceni teprve zivot s nim.

Bible dal zZije svym zivotem a pfinasi
dobré ovoce. Z Bozi milosti mohla byt ta-
to, a¢ drobnd, presto tak mocna kniha
prelozena do Cestiny a vydana. Je moz-
né, ze prave ve vasem sboru nékdo sah-

Knihu mtizete zakoupit na strankach
www.poutnikovacetba.cz.
Cena knihy je 132,— K¢&/ks, pri ndkupu

1-20 ks 99,— K¢/ks, pri ndkupu 21-100

ks 79,— Kc&/ks.

KRESTAN A ZAKON

JAK SE DIVAME NA DESATERO DNES?
Geoff Volker

& To zase zacindme sami sebe doporu-
covat? Ci potrebujeme snad jako nékdo
doporucujict listy k vdam nebo od vds?
Nasim doporucujicim listem jste vy sa-
mi; je napsdn na nasem srdci, vsichni
jej znaji a mohou Cist. Je prece zjevné,
ze vy jste listem Kristovym, vzniklym
z nasi sluzby a napsanym ne inkous-
tem, nybrz Duchem Boha zivého, ne na
kamennych deskdch, nybrz na zivych
deskdch lidskych srdct. Odvazujeme se
to Fici, protoze divérujeme v Boha
skrze Krista. Ne Ze bychom mohli tuto
zptisobilost pricitat sami sobé na zd-
kladé toho, co je v nds; nase zpiisobi-
lost je od Boha, ktery nds ucinil zptiso-
bilymi slouzit nové smlouve, jez neni
zalozZena na litefe, nybrz na Duchu. Li-
tera zabiji, ale Duch ddvd Zivot. Jestlize
smlouva literami vytesand do kamene
slouZila smrti, a prece byla nastolena
s oslnujict slavou, takZe synové Izraele
nemohli pohlédnout na tvdar Mojzisovu
pro jeji pomijivou zdr — o¢ slavné;jsi bu-

de sluzba Ducha! Byla-li sluzba vedou-
ci k odsouzeni slavnd, oc ji prevysuje
sluzba spravedinosti! Ano, ona sldva
viibec nebyla sldvou ve srovndni s tou-
to sldvou vse presahujict! Jestlize prislo
slavneé to, co pomiji, o¢ slavnéjsi je to,
co ztistavd! Kdyz tedy mdme takovou
nadéji, smime vystupovat s plnou otev-
Fenosti a jistotou. Nepocindme si jako
Mojzis, ktery zahaloval svou tvdr zd-
vojem, aby synové Izraele nespatili
konec té pomijejici zdre. Avsak jejich
mysleni na tom ustrnulo. Az do dnesni-
ho dne zustdvd onen zdvoj pri cteni
staré smlouvy a zustdvd skryto, Ze je
zruSen v Kristu. A tak az podnes, kdyz
se Cte Mojzis, leZi na jejich srdci zdvoj.
Avsak ,kdyz se obrdti k Pdnu, je zdvoj
odstranén’. Duch je tim Pdnem, kde je
Duch Pdné, tam je svoboda. Na odha-
lené tvdri nds vsech se zrcadli slavnd
zdr Pdneé, a tak jsme proménovdni k je-
ho obrazu ve stdle vétst slavé — to vse
moci Ducha Pdné. (2K 3,1-18)
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Apostol Pavel v této pasazi Pisma vy-
svétluje, Zze proménéné zivoty Korint-
skych jsou jasnym dikazem sluzby, kte-
ré byla zapficinéna samotnym Bohem.

Desatero prikazani je shrnutim poza-
davka Staré smlouvy a skutkti smlouvy.
Kamenné desky byvaji také nazyvany
deskami smlouvy, Nova smlouva neni za-
loZena na litefe, nybrz na Duchu. Smlou-
va literami vytesana do kamene slouzila
smrti, nova smlouva nas ucinila zptisobi-
lymi slouzit spravedlnosti.

& Hospodin rekl MojZisovi: ,Napis si ta-
to slova, nebot podle téchto slov
uzavirdm s tebou a s Izraelem smlou-
vu.‘ A byl tam s Hospodinem ctyricet
dni a Ctyricet noci; chleba nepojedl
a vody se nenapil, nybrz psal na des-
ky slova smlouvy, desatero prikdzd-
ni. (Ex 34,27-28)

Apostol Pavel stavi do protikladu sluzbu
Staré a Nové smlouvy. Stara smlouva,
protoze Slo o smlouvu skutkd (dodrzo-
vani zadkona), mohla nevérici pouze
usvédcCovat a zatracovat. Nova smlouva,
skrze spasné JeziSovo dilo na kfizi, hiis-
niky proménuje ke svému obrazu:

& Tak jedinou obéti navzdy prived! k do-
konalostity, které posvécuje. (Zd 10,14)

0 smyslu desatera pfikazani je v Nové

smlouvé psano, ze to byl néstroj slouzici

k smrti a odsouzeni.

Nova smlouva, nova nadéje v Kristu,
produkuje opravdové vérici, ktefi jsou
proménéni Duchem svatym a svym
Zivotem se ptipodobnuji Kristu:

& Btuh ucinil to, co bylo zdkonu nemoz-
né pro lidskou slabost: Jako obét za
hrich poslal svého vlastntho Syna

v téle, jako md hrisny clovék, aby na
lidském téle odsoudil hiich, a aby tak
spravedlnost pozadovand zdkonem
bylanaplnénav nds, kteri se neridime
svou viili, nybrz viili Ducha. (R 8,3-4)

& ...ajsemsijist, Ze ten, ktery ve vds za-
cal dobré dilo, dovede je az do dne
Jezise Krista. (Fp 1,6)

Z pohledu éry Nové smlouvy je role de-

satera negativni. Desatero prikazani je

souhrnem zdkona a skutku, které byly
ur¢eny na Sinaji Izraelcim. Zavaznost
této smlouvy prestala platit na kiizi:

& KdyZ Buth mluvi o nové smlouve, fikd
tim, Ze prvni je zastarald. Co je zasta-
ralé a vetché, blizi se zdniku. (Zd 8,13)

V zadném piipadé netvrdim, Ze vSechna

prikazani Desatera byla zrusena:

o Jestlize tedy zachovdvdte krdlovsky zd-
kon, jak je napsdn v Pismu:,Milovati bu-
des blizniho svého jako sdm sebe,‘dobre
Cinite. Jestlize vsak nékomu stranite, do-
poustite se hrichu a zdkon vds usvéd-
Cuje z prestoupeni. Kdo by totiz za-
choval cely zdkon, a jen v jednom pri-
kdzdni klopytl, provinil se proti vSem.
Vzdyt ten, kdo rekl: ,NezcizoloZis, Fekl
také: ,Nezabijes.  Jestlize necizolozis, ale
zabijis, prestupujes zdakon. (Jk 2,8-11)

V dobé Nové smlouvy uz nejsme vazani

zastaralym zakonem Desatera, protoze

nasim novym zakonem je Kristus. Jestli

Kristiiv zdkon formuluje pfikazani desa-

tera lépe nez to, co platilo doposud, je

pro nas zavazny zékon Kristav:

& Zidiim jsem byl Zidem, abych ziskal Zi-
dy. Tém, kteri jsou pod zdkonem, byl
jsem pod zdkonem, abych ziskal ty, kter{
jsou pod zdkonem - i kdyz sém pod zd-
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konem nejsem. Tém, kteri jsou bez zd-
kona, byl jsem bez zdkona, abych ziskal
ty, kteri jsou bez zdkona - i kdyz pred
Bohem nejsem bez zdkona, nebot mym
zdkonem je Kristus. Tém, kdo jsou slabi,
stal jsem se slabym, abych ziskal slabé.
Vsem jsem se stal vsim, abych ziskal
aspon nekteré. (1 K 9,20-22)

Desatero, tedy deset pfikazani, mélo ¢aso-
vé omezenou platnost, proto neni zdvaz-
né navzdy. Zakonické dodrZovani desa-
tera prikazani by nas zavleklo do smlouvy
skutkd. Dodrzovani litery zakona desate-
ra nepatii do éry Kristovy plisobnosti.

In Depth Studies, February 2013

ODPOCIVE] V KRISTU — KAZDY DEN!
(O KRESTANSKEM POJETI DNE ODPOCINKU)

Petr Kulik

I. Den odpo¢inku? Kdyz uz, pak
v sobotu, ne v nedéli!

Proc¢ se shromazdujeme pred Bozi tvari

pravé v nedéli? Pro¢ chodime do kostela

chvdlit Boha a naslouchat jeho Slovu
prave v jeden urcity den?

Kazda nedéle ndm pfipomina Jeziso-
vo vzkiiseni. Na tom se shodneme. Jezi$
Kristus byl vzkiisen den po sobot€, tedy
v nedéli. A v nedéli se vzkiiseny Jezis ta-
ké zjevil svym ucednikam, jak dosvéd-
Cuji vSechna Ctyfi evangelia (Mt 28,1;
Mk 16,2.9; Lk 24,1;] 20,1.19). A prvni né-
sledovnici zmrtvychvstalého Krista se
téz schazeli k bohosluzbam v nedéli.
Evangelista Lukas vzpomina:

& Prvnidenv tydnu (prvni den po sobo-
té) jsme se sesli k lamdni chleba a Pa-
vel promluvil ke shromdzdeéni. Proto-
Ze chtél na druhy den odcestovat, pro-
tdhlrec¢ az do ptilnoci (Sk 20,7 KRAL).

Korintské cirkvi zase apostol Pavel nafi-

zuje, aby prvni den po soboté vykonali

sbirku (1K 16,2). A apostolu Janovi, pisa-
teli knihy Zjeveni, se zjevil sdm oslaveny

Jezis. Kdy? V den Pané (Zj 1,10), tedy
v den vzkiiSeného Pana. V nedéli.

Proto se my, kfestané, schazime k bo-
hosluzbam prave v nedéli. Abychom pro-
zili pritomnost vzkiiSeného Krista skrze
pusobeni Ducha svatého, tak jako ji prozi-
vali prvni kiestané. Ne proto, ze by snad
nedéle byl lepsi den nez ostatni dny. Je to
stejny den jako tfeba utery. Ovsem nékdy
se spolecné shromazdovat musime. Tak
pro¢ nevnedéli — v den, kdy se Kristus se-
tkal se svymi ucedniky?

Ale néktefi z vas k tomu moznd maji
jesté jeden zavazny diavod. Spousta kies-
tant poklada nedéli za den odpocinku.
Mnozi se domnivaji, Ze pravé nedéli Bih
ustanovil, aby pravé tento den kiestané
odpocinuli od své prace, od své kazdo-
denni &innosti. Ze pravé nedéle je dnem,
ve kterém my kiestané plnime 4. ptikaza-
ni desatera.

Ale s tim nemtzu souhlasit. To si vy-
myslela cirkev v pribéhu staleti. To z Pis-
ma, z Boziho slova, nevycteme. Je to sice
silnd tradice, ve které jsme od malicka vy-
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rustali, Ze v nedéli se nepracuje, v nedéli

se odpociva. Ale je to nakonec jen lidska

tradice. Tradice, kterd nemda své opod-
statnéni v Pismu. Tradice, od které nas

Bozi slovo muZe osvobodit, pokud se

ovSem osvobodit nechame.

Zaméime se nejprve na zidovsky Sabat,
ktery Hospodin daroval izraelskému lidu.
Sabat, sobota, sedmy den v tydnu - to je
den, ve kterém Izraelci neméli vykondavat
zadnou praci. Veskera jejich ¢innost a na-
maha méla ten den ustat. To je také vy-
znam hebrejského slova sabat: ustani,
prestani, pominuti, odpocinuti. Hospodin
skrze Mojzise sdéluje svému lidu:

& PoSest dni budete to (tedy: manu) sbi-
rdvati, den pak sedmy sobota jest.
(Ex 16,26 KRAL)

V sobotu sbirat neméte. V sobotu mate

odpocinout od své prace. A ze 4. ptikaza-

ni slySime:

& Pomni na den sobotni, abys jej svétil.
Sest dni pracovati budes, a délati veliké
dilo své; Ale dne sedmého odpocinuti
jest Hospodina Boha tvého. Nebudes dé-
lati Zddného dila, ty i syn tviij i dcera
tvd, sluzebnik tviij i dévka tvd, hovado
tvé i prichozi, kteryz jest v brandch
tvych. Nebo v Sesti dnech ucinil Hospo-
din nebe a zemi, more a vsecko, coz
v nich jest, a odpocinul dne sedmého;
protoz pozehnal Hospodin dne sobotni-
ho, a posvetil ho. (Ex 20,8—11 KRAL).

A z dnes$niho oddilu pak:

& Protoz ostrihati budete soboty, nebo
svatd jest vam. Kdoz by ji poskvrnil,
smrti umre; a kdokoli by délal v ni di-
lo, vyhlazena bude ta duse z prostred-
ku lidu svého (Ex 31,14 KRAL).

Sabat je tedy sedmy den v tydnu. Den od-
pocinku, ve kterém Izraelci neméli vyko-
navat zadnou praci. Sobota, jak jsme sly-
Seli z prekladu Kralickych. Sobota! Ne ne-
déle!

Bih nikde v Pismu neméni den odpo-
¢inku - ze sedmého dne na prvni den.
Ani Jezi$§ Kristus, ani apostolové nikde
v Bibli neméni den odpocinku - ze sobo-
ty na nedéli. Den odpocinku, ktery Buih
nafridil Izraeli, je sobota. Pokud tedy ma-
me pocit, Ze musime zachovavat 4. pfi-
kédzani o dni odpocinku, pak jej ale do-
drzujme poctivé, odpocinme od své pra-
ce v sobotu! Ne v nedéli.

To az cirkev se pozdéji snazila pfe-
mistit den odpocinku ze soboty na nedé-
li. A povedlo se ji to. Ovéem povéreni od
Boha k tomu neméla.

Ale nékdo by mohl namitnout: ,Neni
to jedno, jaky den drzime den odpocin-
ku? Jestli v sobotu, nebo v nedéli, nebo
v pondéli?“ Neni to jedno! Jen si pred-
stavte, Ze by Jezi$ za svého pozemského
zivota dodrzoval Sabat v nedéli. Vsichni
zidé by se schazeli v synagdze v sobotu.
Ale Jezi$ v nedéli... A jak byste vy, kte-
rym bylo od malicka vstépovéano, ze ne-
déle je den odpocinku, asi pfijimali, kdy-
by vasim sousedim celou nedéli bézela
cirkularka s vysvétlenim, ze oni maji den
odpocinku az zitra.

Je to tvrdé, ale pravdivé, zachovavat
den odpocinku v nedé€li a ne v sobotu —
to je porusenti 4. prikazani Mojzisova de-
satera.

A pfitom Hospodin bere toto pfikaza-
ni velmi vazné. Smrtelné vazné! Buh
sdéluje Izraelcim:
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o Sest dni déldno bude dilo, ale v den
sedmy sobota odpocinuti jest, svatost
Hospodinu. Kazdy, kdoz by délal dilo
v den sobotni, smrti umre. (Ex 31,15)

& Kdyz Izraelci prodlévali na pousti, pri-
stihli muZe, ktery v den odpocinku sbi-
ral drivi. Ti, kdo jej pristihli, jak sbird
ditvi, predvedli jej pred MojZise a Aro-
na a pred celou pospolitost. Dali ho
strezit, nebot nebylo ziejmé, co se s nim
md stdt. Hospodin rekl MojziSovi: , Ten
muz musi zemfit. Celd pospolitost jej
ukamenuje venku za taborem’.

(Nu 15,32-35)

Pro¢ Hospodin tresta poruseni Sabatu tak

tvrdé? Protoze Sabat je znamenim smlou-

vy Hospodina s Izraelci, které Bith vyvedl

z egyptského otroctvi. A jakoZto znameni

smlouvy Sabat zastupuje celou smlouvu

Hospodina s jeho lidem. Kdo tedy porusi

znameni smlouvy, ten jakoby porusil

celou smlouvu. Kdo v ¢ase Sabatu pracu-
je, ten jako by naplival Bohu do tvare.

Je to podobné, jako kdyby si muz sun-
dal snubni prstynek (znameni manzel-
ské smlouvy), hodil by ho Zené pod no-
hy, praskl dvefmi a odesel. Takové gesto
si clovék nejdfiv dobfe rozmysli, nez to
udéla. Protoze tim dava jasné najevo, ze
rusi celé manzelstvi.

Proto je poruseni soboty pro Hospodina
dostatecnym dtvodem, aby Izraelce ne-
chal odvléct ze zaslibené zemé do baby-
lonského zajeti (Jr 17,19-27; 2Pa 36,21).

IL Prvni kiestané nedodrzovali den
odpocinku - ani v sobotu, ani v nedéli
A ted se ptejme: KdyZ je poruseni a ne-
dodrzovani sabatu tak zavazné prestou-

peni Boziho zdkona, jak to, Ze prvni kies-
tané sabat nedodrzovali? Jak si to mohli
dovolit? Jak to, Ze z Nového zdkona ne-
slysime jedinou zminkuy, Ze by kiestané
zachovavali 4. prikdzani? Divodem je,
ze Jezi$ Kristus Sabat svym zivotem,
svou smrti na kiizi a svym vzkfiseni na-
plnil. Po jeho vzkfiseni neni diivod den
odpocinku zachovavat.

Proto Sabat, den odpocinku, drzeli na-
sledovnici Pana Jezise naposledy na ,bi-
lou sobotu“! Tedy tésné pred setkanim
se vzkiiSenym Kristem. Z Lukasova
evangelia to slysime:

o Byl pdtek a zacinala sobota. Zeny,
které sly s Jezisem z Galileje, sSly za
nim; videély hrob i to, jak bylo télo po-
chovdno. Potom se vrdtily, aby pri-
pravily vonné masti a oleje. Ale v so-
botu zachovaly podle prikdzant svd-
tecni klid. (Lk 23,54—-56)

To byla posledni sobota, kterou nasle-

dovnici Krista zachovali. Od té chvile uz

neslySime ani slovo o tom, ze by kiesta-
né pamatovali na $abat, na 4. pfikazani

—ato aniv sobotu, ani v nedéli. Oni totiz

Sabat nedrzeli viibec!

Casto sice v knize Skutkil ¢teme, Ze
apostol Pavel chodil v sobotu do synagé-
gy (napft. Sk 13,14-15; 17,1-3; 18,4). Ale
to proto, ze Pavel chtél zvéstovat evange-
lium zZidam. Kdy jindy by nasel tolik Zi-
dt pohromadé nez v sobotu v synagdze?
Je to stejné, jako kdybychom se rozhodli
zvéstovat Jezise Krista muslimam. Kdy
a kam bychom $li, abychom jich potkali
co nejvice najednou? V patek bychom se
vydali do mesity. Apostol Pavel po svém
obraceni ke Kristu $abat nedodrzoval.
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Ani v sobotu. A uz vibec ne v nedéli.
A stejné na tom byli i prvni kiestané.

K tomu musime dodat jesté jednu da-
lezitou véc: Vite, které ptikdzani z Mojzi-
Sova desatera se uz v Novém zakoné ne-
objevuje? Vite, které z deseti prikdzani
Novy zdkon kfestanim neuklada? Maze-
te hadat tfikrat. Je to 4. pfikazani. V No-
vém zdkoné se nachazeji vSechna piika-
zani desatera (v urcitych obméndch) - jen
ne prikazani zachovavat den odpocinku.

Bratfi a sestry, shriime to: Ten, kdo véfi
v Krista, je osvobozen od zachovavani dne
odpocinku - at uz v sobotu, nebo v nedéli.
Kfestan nemusi odpocivat od své prace je-
dendenvtydnu — ani v sobotu, ani v nedé-
li. To za néj naplnil Kristus (Mt 5,17).

Y7y

IIL. Jezs$ Kristus naplnil $abat. On je
nas pravy odpocinek (Stary zakon)
To je zadsadni sdéleni Pisma! Naplnénim
starozdkonniho $abatu je Jezi§ Kristus.
Ne nedéle! Ale Jezi§ Kristus sdm! N&s

pravy odpocinek je Pan Jezis Kristus.

A proto kiestan miiZze a musi odpoci-
vat. Ale ne od své prace, od cinnosti
svych rukou. Kfestan mtize a musi odpo-
Civat s Kristem a v Kristu. A kfestan ne-
ma v Kristu odpocivatjeden den v tydnu,
ale cely tyden, véechny dny svého zivota.
Protoze Kristus je jeho pravy $abat.

Abychom to 1épe pochopili, musime
se podivat na samotny zacatek Starého
zakona, do zpravy o Bozim stvofeni.
Tam se poprvé mluvi o dni odpocinku.
0 tom, ze Hospodin sedmy den odpoci-
nul od veskerého svého dila.

& Tak byla dokoncena nebesa i zemé se
vSemi svymi zdstupy. Sedmého dne

dokoncil Biih své dilo, které konal; sed-
meého dne prestal konat veskeré své di-
lo. A Bith poZehnal a posvétil sedmy
den, nebot'v ném prestal konat veskeré
své stvoritelské dilo. (Gn 2,1-3)
Ale ten sedmy den je zvlastni. Ten sedmy
denneni stejny jako pfedchozich Sest dni,
ve kterych Hospodin stvoiil nebe a zemi.
Predev$im — a to ndm casto unika - sed-
my den nekon¢i. Nemd pevné ohranice-
ni. Netrva 24 hodin. Jak kon¢i predcho-
zich Sest dni? Konstatovanim:
& A byl vecer a bylo jitro, den prvni...
druhy atd. (Gn 1,5.7 atd.)
Ale sedmy den nema konec! Neslysime
tam totiZ stejnou vétu: A byl vecer a bylo
jitro, den osmy. Zadny osmy den totiz po
tom sedmém dni nenastal. Sedmy den mél
trvat dal. Hospodin stvoril dokonalé stvo-
feni v Sesti dnech. Sesty den Biih stvofil do-
konalé bytosti: Lidi, ktefi méli vladnout
a panovat dokonalému stvoreni. Stvofil
muze a zenu, ktefl méli zastupovat pred
Bohem celé stvoreni. A od té chvile mél
Hospodin uzivat dokonaly vztah se svym
dokonalym stvofenim, zastoupenym do-
konalym c¢lovékem. Dokonaly Btih, doko-
nalé stvoteni — v Cele s dokonalymi lidmi.
Nikdy nekoncici dokonalost! Nikdy nekon-
¢ici sedmy den! Nikdy nekoncici $abat!

Jen si predstavte, ze by se Adam v raji —
pred svym padem do hiichu — mél s Hos-
podinem schézet jen jeden den v tydnu!
To je smésnd predstava!Je to stejné smes-
né, jako kdybychom se domnivali, Ze my
se jednou s Kristem budeme v nebi scha-
zetjen jeden den v tydnu.

Sabat tedy trval a kazdy den se Adam
smél schazet s Hospodinem, prozivat
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s nim ten naddherny a dokonaly a bez-

chybny vztah. Adam smél pracovat

(Gn 2,5). Ale to nebyla ndmaha. To neby-

la dfina. Adam pracoval - ale pfitom od-

pocival v Bohu. Neustale. Porad. Kazdou
vtefinu svého zivota.

To my nezname. Protoze kvtli Ada-
movu htichu je veskera prace dfinou.
Kvuli Adamovu hfichu je prece i celé
stvofeni pod Bozi kletbou. Hospodin
fekl Adamovi, nez ho vyhnal z Edenu:

& Uposlechljsi hlasu své zeny ajedl jsi ze
stromu, z néhoZ jsem ti zakdzal jist.
Kviili tobé necht je zemé prokleta; po
cely sviij zivot z ni budes jist v trdpent.
Vyda ti jenom trni a hlozi a budes jist
polni byliny. V potu své tvdre budes jist
chléb, dokud se nenavrdtis do zemé,
z niz jsi byl vzat. Prach jsi a v prach se
navratis. (Gn 3,17-19)

Jak dlouho tato dokonalost mezi Hospo-
dinem a jeho stvorenim vydrzela? Jak
dlouho vydrzel ten pravy Sabat mezi
Stvofitelem a jeho dilem? No, az do chvi-
le, kdy Adam s Evou proti Hospodinu
zhtesili. AZ do chvile, kdy ¢lovék za po-
moci dabla zrusil dokonaly vztah mezi
sebou a Hospodinem. Pfesné v tu chvili
skoncil prvni Sabat.

V té chvili také Hospodin prestal od-
pocivat. Znovu zacal pracovat na tom,
aby byl jeho Sabat opét nastolen. A hned
to prvni, co Hospodin uéini — proto, aby
napravil $abat, to spocinuti celého stvo-
feni v Hospodinu - je, Ze odél Adama
a Evu kozenymi suknicemi. To aby kvali
svému hfichu nemuseli hned zemfit
(Gn 3,21). Za jejich hrich zaplatilo Zivo-
tem néjaké zvite. To je prvni Bozi ¢in,

prvni BoZi prace po padu ¢lovéka do hii-
chu! 0d té chvile se Hospodin dal znovu
do dila. Od té chvile pracoval na tom, aby
celé stvofeni mohlo znovu prozivat ten
ztraceny Sabat. Aby jednou mohlo opét
jeho stvoreni v cele s ¢lovékem spoci-
nout v ném, ve svém Stvoriteli.

Ta kozena suknice, kterou Bih vyrobil
ze zabitého zvifete — to je predobraz Jezise
Krista, dokonalé obéti za nas hrich. A pra-
vé v Kristuy, v jeho ukfizovani a vzkiiseni
vrcholi Bozi prace, Bozi obnova Sabatu.
Jezis fika:

& Mtij Otec pracuje bez prestdni, proto

ijd pracuji. (] 5,17)

A mysli tim praci na nasi spase. Ale pfi-
bity hieby ke kfizi — tésné pred svou
smrti — Jezi§ zvola: ,Dokondno jest*
(J 19,30). Zachrana ¢lovéka, na které Buh
pracoval od chvile, kdy se od néj prvni li-
dé odvratili, je dokonana. Dokonalé
a vécné spocinuti v Bohu je opét mozné!
Diky Kristu!

Bratii a sestry, protoi zidé dostali od Bo-
ha ptikaz dodrzovat Sabat. Den odpocin-
ku totiz odkazuje k tomu, o co se svym
vlastnim hfichem clovék pripravil. Co
vSechno ztratil. Ale zaroven je $abat zna-
menim nadéje, Ze jednou stvoreni opét
spocine v Hospodinu (R 8,20-22). Nadéje,
Ze Hospodin jednou ustanovi mir a pokoj
mezi sebou a celym stvofenim. Coz doko-
nal skrze svého Syna, JeziSe Krista. Staro-
zdkonni sobota, den odpocinku, je tedy
predobrazem Jezise Krista a jeho spasy.
Nikoli pfedobrazem nedéle.

Bratfi a sestry, je zvlastni, Ze v nékte-
rych starozdkonnich skutecnostech zte-

7y

telné vidime ptedobrazy Jezie Krista.
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Zaslibeni jeho budouci slavy. KdyZ na-

priklad ¢teme o zabiti beranka v Egypté,

diky kterému byli Izraelci usetfeni pied
posledni desatou ranou (Ex 12), je ndm to
jasné. Ten beranek je predobrazem Jezise

Krista, pro nas zabitého (J 1,29.36). Zidy

zachranil pred télesnou smrti. Ale Kristus

nas zachranil od vé¢né smrti. Zidé to tak
tehdy nevnimali. A dodnes nevnimaji.

Nevidi ve velikono¢nim berankovi Pana

Jezise. Ale my, kfestané, to tak vnimame.

Tehdejsi beranek, to zatiznuté zvire — to

byljen stin budoucich véci. Stin pfichaze-

jiciho Krista. Pfedobraz Jezise Krista.

Akdyz pak v Ex 16 Izraelci poprvé jedi
manu, my kiestané v tom také vidime
JeziSe Krista. Jezi$ to prece sam fika:

& Jdjsem chléb zivota. Vasi Otcové jedli
na pousti manu, a zemreli. Toto je
chléb, ktery sestupuje z nebe: kdo
z neho ji, nezemre. (J 6,48-50)

Zidé tehdy na pousti manu takto nevni-

mali. A dodnes nevnimaji. Ale my, kfes-

tané, tu manu chapeme jako pfedobraz

Krista.

Jak si ale mtizeme myslet, Ze Zidovsky
Sabat (sobota) neni pfedobrazem Jezise
Krista? Ze snad starozdkonni $abat v No-
vém zdkoné neni Kristus, ale nedéle. Ne!
I Sabat je predobrazem JeziSe Krista.
AJezi$ je naplnénim Sabatu.

[

IV. Jezs Kristus naplnil sabat. On je
nas pravy odpocinek (Novy zakon)

To jasné dokladaji nékteré novozakonni
texty. Predevsim oddil z listu Koloskym:
& Nikdo tedy nemd prdvo odsuzovat vds
za to, co jite nebo pijete, nebo kviili svdt-
kiim, kviili novolunt nebo sobotdm. To

vsechno je jen stin budoucich véci, ale

skutecnost je Kristus (Ko 2,16-17).
Apostol Pavel zde vyslovné ik, Ze sobo-
ta je jen stinem budoucich véci. A na-
plnénim soboty Ze je Kristus. Nemame
se tedy drzet stinu. Nemame se k nému
vracet. Ale mame se drzet naplnéni toho
stinu. Mame se drzet Krista. Kristus je
skute¢nost! Sabat byl jen stinem skute¢-
nosti. Pokud jsme uvérili v Krista, pokud
jsme v jeho smrti byli pohibeni, pokud
jsme s nim byli v nadéji vzkiiseni — pak
jsme dosli skutecného odpocinuti. Pak
pro nas zadna sobota, zadny den odpo-
¢inku neplati! Pak pro nas zadné 4. pfi-
kazani v doslovném smyslu neni zavaz-
né! Kdyz tedy kfestan zachovava den od-
pocinku, pak se vraci od skutecnosti (od
Krista) k pouhému stinu skutecnosti
(k Zidovskému Sabatu).

Je to stejné, jako kdyz vidim ptichazet
milého ¢lovéka. Nejprve vidim jeho stin.
A potom, kdyz konecné pfijde, vidim to-
ho skute¢ného clovéka. A ted si pfed-
stavte, ze bych tfeba své zené fekl: ,Pro-
sim té, vrat se o kus zpét. Mné staci tvjj
stin. J& si budu povidat s tvym stinem. J&
dam pusu tvému stinu.“ Vypadal bych
jako blazen! A presné tak jsou kfestané
blahovi, kdyz se chtéji vratit od sku-
teCnosti ke stinu. Kdyz chtéji zachovavat
den odpocinku, ktery Kristus svym di-
lem naplnil.

Pan Jezi$ Kristus je nase pravé a kaz-
dodenni odpocinuti. Ano, schazime se
v nedéli k bohosluzbam. A abychom se
v nedéli mohli sejit, nesmime v tu dobu
pracovat. Musime odpocinout od své
prace. To je logické. Clovék nemiiZe za-
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roven pracovat a zaroven byt ve shro-

mazdéni — pokud ovSem neni kazatel

nebo varhanik, ze? Ano, vyhradili jsme
si nedéli k tomu, abychom spolecné byli

s Kristem. Abychom spole¢né odpociva-

li v Kristu. A abychom tim plnili novoza-

konni ptikaz:

& Nezanedbdvejte spolecnd shromdz-
déni, jak to nékteri maji ve zvyku...
(Zd 10,25)

Ale Boha Zadnym zptsobem nepotési-

me tim, ze v nedéli odpocineme od své

prace. Takto pokfivené totiz néktefi
kfestané chapou nedéli. Ukazuje se to
zvlast tehdy, kdyz po druhych chtéji,
aby v nedéli nepracovali. Ale pfitom do
shromézdéni je nepozvou - aby ti, kte-
rym nafizuji odpocivat, sméli spocinout

v Kristu, sméli prozit pravy odpocinek.

A nepopiram, ze odpocivat je dtlezi-
té. Clovék neni stroj. Clovék nemize
pracovat 24 hodin, 7 dni v tydnu a mys-
let si, ze to nebude mit své nasledky. Ale
to vime z praxe. Je to stejné, jako kdyz
fekneme ditéti: ,Nejez pordd cokolddu,
zkazi se ti zuby.“ Nebo dospélému:
»,Chod aspon dvakrdt tydné do prirody.
Budes zdraveéjsi.“ Ve stejném smyslu
fekneme i: ,,Nepracuj sedm dni v tydnu.
Musis nekdy odpocivat.“

Mili bratfi, milé sestry, Pan Jezis fika:
,Pojdte ke mné vsichni, ktefi se nama-
hate a jste obtizeni bfemeny a ja vdm
dam...“ Co? ,J4 vdm dam odpocinout”
(Mt 11,28) . Ja vam dam ten pravy odpo-
¢inek. Diky Kristu, v Kristu a s Kristem
jsme dosahli toho pravého odpocinku.
On nam dava ten pravy odpocinek. Ale
odpocinek od ¢eho? Co se tim mysli?

V. Jak a od ¢eho smis odpocinout
v Panu Jezsi?

Za prvé: Kdo nalezne Krista, kdo uveéri
Kristu, ten maze konecné odpocinout
od svého vlastniho hledani zachrany
a spasy. N4s zivot spé&je k zahubé. Zivot
kazdého clovéka spéje nevyhnutelné -
kvili jeho hfichu — k zahubé. Do mar-
nosti. A do pekla. Kdo ale pozna Krista,
kdo Krista virou pfijim4, ten je Kristem
zachranén. Ten je spasen.

Kdo patfi Kristu, mize tedy odpodci-
nout i od hledani vlastni spasy (J 14,6).
Jen si vs§imnéte: Co vSechno lidi udélaji
pro to, aby se zachranili! Aby jejich zivot
mél néaky presah a smysl! Jezdi do
vSech koutt svéta. Kupuji vselijaké zby-
te¢né véci. Ctou kdejakou brakovou na-
bozenskou literaturu. Medituji, vykladaji
karty, cvici, ¢tou horoskopy, posiluji ¢ak-
ry, véii kdejakym nabozenskym vid-
ctim, pali pohanské ohné, uvolnuji se re-
laxacnimi metodami, stiidaji partnery,
aby si dokazali, Ze jsou jesté pfi sile. Na-
chézeji spasu? Nachézeji smysl své exis-
tence? Nemuizou najit spasu! Nemtizou
nalézt zadny skutecny ptesah svého zi-
vota. Protoze to pravé spocinuti, to pravé
odpocinuti od hledani spasy je Jezi$ Kris-
tus. Kdo nalezne Krista, ten mtize spoci-
nout. Jeho Zivot ma konecné smysl. Jeho
zivot ma konecné presah. Vécny presah!
Kristus jej totiz zadarmo zachranil pro
vécny Zivot — od vécného zahynuti. Kdo
ovSem nespocine v Kristu, kdo v Krista
neuveéri, ten zahyne vécnou smrti. I vtom
je Kristus naplnénim starozakonniho $a-
batu! Vzpomenme: Kdyz Izraelec neod-
pocival od prace v sobotu, mél zemfit.
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Kdyz ¢loveék neodpocine v Kristu, pak ze-
mfe. Navéky.

S tim tedy souvisi: Kdokoli spocine
v Kristy, ten odpocine tézZ od svych vin.
Kristus za tebe zemiel. Tvé viny jsou
smazany. Bih - ten spravedlivy soudce —
se stal tvym dobrotivym Otcem. To je
uleva! UZ nemam na zadech tu zatéz, kte-
rd meé srazi k zemi a podlamuje ma kole-
na. Ano, jsem hiisny dal. Ale diky Kristu
jsemv Bozich ocich spravedlivy a stale se
ve své spravedlnosti zdokonaluji. Ano,
jsem hfisny. Ale muj Spasitel, jehoz obét
meé vysvobodila jednou provzdy z hiichu,
mné mé viny odpousti (1] 1,9).

Kdyz odpocineme v Kristu, pak ko-
necné odpocineme od nds samotnych. Od
naseho vlastniho ja (Ga 2,20). Od svého
ega. UZ v tomto svété nemusime Zit pro
sebe. UZ nemusime prokazovat ,dobro”
predevsim sobé samym. Smime Zit osvo-
bozeni od svého sobectvi. Nase ,ja“ ze-
mfelo spolu s Kristem na kfizi. J4 smim
patfit Kristu. J& smim spocinout v Kristu.
Smim na ného upfit svij zrak (Ko 3,1-5).
Smim ho svym Zivotem oslavovat. Smim
ho velebit. Smim jeho upfednostnovat.
Na prvnim misté mého zivota nestoji
modla s nazvem ,Petr Kulik“. Ale pravy
Buih: Jezi$ Kristus. Kdo toto prozije, ten
skute¢né vi, co to je odpocinout v Kristu.

A kdyz smim odpocinout od sebe sa-
ma, kdyz smim zit v Kristu, pak jsem ta-
ké velikym pfinosem a pozehndnim pro
své okoli. Skrze mne budou totiz lidé za-
kouset Pana Jezise.

Kdyz spocineme v Kristu, pak smime
odpocinout od svych starosti a od svého
strachu. Smime prozivat pravy a hlubo-

ky pokoj (Z 23). Kdyz treba zakousime
nepratelstvi druhych lidi, kdyz proziva-
me tézké véci v zivoté, vime, Ze Kristus
je snami. U néj, treba na modlitbach, pfi
Cteni jeho Slova, ve spoleCenstvi bratra
a sester, smime nalézat odpocinuti a po-
koj. Vzdyt diky Kristu vime, Ze nas zivot
nespoc¢iva v nasich rukou. Ze nas zivot
patii Zivému a laskavému Bohu. S touto
virou smime prochdzet témi nejtézsimi
udalostmi v zZivoté a sméfovat do jeho
vécné naruce.

A tak tedy na zaveér, Pan Jezi$ pro nas
chysta vécné odpocinuti. Ten vécny Sa-
bat. Kdo tedy spocinul v Kristu, ten
s nim bude prozivat pravé odpocinuti
na véky véka. Tak o tom mluvi list Zi-
dbm: Tak md Bozi lid pravy sobotni od-
pocinek teprve pred sebou. Nebot'kdo ve-
jde do Boziho odpocinuti, odpocine od
svého dila, tak jako Buth odpocinul od
svého (Zd 4,9-10). A tak to sly$ime z kni-
hy Zjeveni: A slysel jsem hlas z nebe:
»Pis: Od této chvile jsou blahoslaveni
mrtvi, ktefi umiraji v Pdnu. Ano, pravi
Duch, at odpocinou od svych praci, ne-
bot'jejich skutky jdou s nimi“(Zj 14,13).

Zde se tedy mluvi o tom vééném od-
pocinuti, které pro nas Bih diky Kristu
prichystal. O tom vécném Sabatu v Bozi
pritomnosti, ktery v naznacich smime
prozivat s Kristem den za dnem. Dokud
nas Pan nepovola k sobé.

VL. ZAVERECNA VYZVA

Nevracejte se ke stinim! Prozivejte sku-
teCnost! ProZivejte vztah s Kristem. Od-
pocivejte v Kristu. Nebudte ze sebe smut-
ni, kdyZ zrovna v nedéli pracujete. Nevy-
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Citejte si to. Dodrzovat v nedéli den
odpocinku od nasi prace - to po nas Bih
nechce. Budte ale ze sebe smutni, kdyz
jakykoli den v tydnu nejste s Kristem.

1oz

Kdyz nevyuzivate svij ¢as k tomu, abyste
spoc¢inuli v Panu Jezisi Kristu. Protoze je-
diné kazdodennim odpocinutim v Kristu
spravneé napliujeme 4. ptikazani.

SLUZBA ZEN V CIRKVI

PRIBEH DVOU ZEN: 1. PRISCILLA

Daphne Swanson

O Priscille nam toho Bible fika provoka-
tivné malo. Jen tolik, abychom poskla-
dali asi 17 let Zivota této iZasné zeny
(Sk 18; R 16,3; 1K 16,19). Zato zlistdvéa
mnoho otazek, na které najdeme odpo-
védi, az kdyz ji potkame v nebi!

Jeji skutecné jméno bylo Prisca. Priscil-
la je zdrobnélina - ,,mala Priscilla“; moz-
na ,energickd mald ddma“! Snad také po-
chézela z Pontu v dnesnim Turecku, stej-
né jako jeji manzel. Anebo se jako mlada
divka zamilovala do elegantniho cizince,
ktery pfisel v Rimé do synagogy?

Vime ale, Ze byli spolecné, kolem roku
50 po Kristu, vyho$téni z Rima, kvili nafi-
zeni cisafe Claudia, aby vSichni zidé opu-
stili Rim. Je tak snadné precist par fadkd,
aniz by si clovék predstavil to dilema, které
mlady par musel fesit. Budou cestovat se
v$im svym majetkem, a riskovat tak pre-
padeni bandity, anebo nechaji vsechno
v Rimé a budou se na cestach spoléhat jen
na pohostinnost jinych Zidd, které cestou
potkaji? Zcela jisté je tfeba vzit s sebou
alespont vsechno, co potiebuji k pro-
vozovani svého femesla: k vyrobé stanti.

Korint

Pak pfichazi rozhodnuti, bezpochyby
pod Bozim vedenim, aby se vypravili na

cestu ze zapadu Italie na vychodni po-
bezi, preplavili se do Recka a presli pev-
ninu az do svého cile na vychodnim po-
biezi, jimz byl Korint. Rimské silnice byly
dostatecné kvalitni, takZe cesta nebyla
prilis obtizna (li pésky, nebo méli moz-
nost né&jaké formy dopravy?). Jen o hos-
tincich bylo dobfe znamo, Ze jsou casto
$pinavé a nebezpecné.

Predpokladejme, ze kapitani lodi da-
vali pfednost plavbé na dohled od pobfte-
Zi. Znamenalo to, Ze museli plout tou
dlouhou cestou kolem jadranského po-
brezi? Mlizeme si jen predstavovat, jaké-
mu nebezpecibyli vystaveni. Vzpomeiite
na apostola Pavla a na vycet jeho ztrosko-
tani ¢i prepadeni bandity. A dovedeme si
predstavit ten nedostatek pohodli a sou-
kromi, ktery musela snaset Zena na pa-
lubé lodi? Snad $lo o obchodni lod, ktera
nabizela také moznost ubytovani.

Kdyz dorazili do Korintu, museli zacit
od nuly. Opét se pustili do provozovani
svého femesla - §ili stany. Priscilla praco-
vala po boku svého muze. Nemizeme
s jistotou Tici, zda se oba stali kiestany uz
za svého pobytu v Rimé, ale protoze Lu-
kas nikde ve Skutcich, v kapitole 18 ne-
zminuje jejich obraceni, pfedpokladame,
Ze vitali apostola Pavla jako bratra v Kris-
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tu a také jako spolecnika v $iti stanti. Jak
moc se musel tento mlady par naucit od
svého hosta! Naslouchali mu v synago-
ze, pozdéji v domé Tita Justa, a navic mu
mohli pokladat otazky v dobé, kdy spo-
le¢né vyrabéli stany!

Mit Pavla za hosta muselo byt nékdy
dost narocné. Zvlasté kdyz nastaly po-
tize s jinymi Zidy ve mésté. Ale jejich
Zivoty se navzajem natolik propojily, ze
kdyz po dvou letech Pavel odchézel
z Korintu, rozhodli se Priscilla a Akvila
jesté jednou ,zvednout kotvy“ a presté-
hovat se. Tentokrat dobrovolné. Vydali
se spolecné s Pavlem pfes Egejské more,
aby se usadili v Efezu.

Efez

Jaka to musela byt zena! Stéhovani je
stra$né stresujici zalezitost i v dneSnim
modernim svété. A co teprve v prvnim
stoleti, navic kdyz zacinate od zacatku
ajesté ke vSemu v cizi zemi.

Protoze Pavel se v Efezu nezdrzel dlou-
ho, miizeme se ptat, zda mél v amyslu,
vzit s sebou tento mlady manzelsky par,
aby se po dvou letech intenzivniho vyu-
Covani stal pozehnanim pro efezskou
cirkev. Jestli to byla jeho nadéje, pak se
stala skute¢nosti. V synagoze slyseli mlu-
vit vymluvného Apolla, nové prichoziho
z Alexandrie. Mluvil s velikym nadsenim.
Byl poucen o cesté Pané a ucil pfesné
o0 Jezisi, co védél. Miizeme si predstavit
Akvilu a Priscilly, jak s timto muzem ve
svémdome zivé diskutuji o cesté spasen.

0dvazné a zaroven citlivé zacali oba
manzelé jednat. Vzali Apolla k sobé
a jesté dukladnéji mu vylozili Bozi ces-

tu. Jisté se s celou situaci dobfe vypora-
dali, protoze pozdéji se ukazalo, jakym
byl Apollos pozehndnim pro cirkev.

Zda se, ze kdyz se Pavel vratil do Efezu,
oba manzelé zde stale byli a co vic,
vjejich domé se schazela cirkev. Ve svém
listu do Korintu pfedava Pavel srde¢né
pozdravy od Akvily a Priscilly. Vidime
obraz manzelského paru, ktery zjevné
nedéld véci jen tak naptl - i jejich
pozdravy byly srdecné.

Muzeme se domnivat, Zze Akvila a Pris-
cilla byli stale v Efezu i v dobé pobouteni
a sroceni davu v divadle? Byli mezi témi
svatymi, ktefi nedovolili Pavlovi, aby Sel
mezi rozvasnény dav? Mozna.

Rim

Kolem roku 55-56 po Kristu, kdyz Pavel
psal sviij dopis Rimanéim, byli Akvila
s Priscillou zpét v Rimé. Ziejmé proto, ze
slySeli o smurti cisare Claudia a pfislo jim
bezpecné podniknout takovou cestu. Moz-
na to byla prilezitost setkat se s rodinou, od
které byli uz tak dlouho odlouceni.

Manzelé jsou prvnimi, které Pavel
pozdravuje a zaroven vyjadiuje, ze jim
je zavazan, protoze pro néj riskovali
sviyj zivot. Urcité bychom radi védéli, co
se vlastné stalo a jakou roli v tom hrala
zbozna Priscilla. Ale na to si budeme
muset pockat az do nebe.

Netrvalo to dlouho ajejich diim se stal
znovu mistem setkavani cirkve. Nyni
prisli domd, ale jejich nadseni nepolevi-
lo. Jen ti, ktefi nékdy hostili cirkev ve
svém domé, mohou védeét, kolik energie
a odhodlani je tyden za tydnem potieba
k takovému tkolu.
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Ani po své dobrodruzné plavbé se v Ri-
mé neusadili natrvalo. V dobé, kdy Pavel
pise svij posledni dopis, 2. list Timoteovi,
bylijiz zpét v Efezu. Pavel jim znovu posi-
la4 pozdravy. Je tomu sedmnact let, kdy
jsme se s Priscillou setkali poprvé, a stale
je po boku svého manzela.

Jeji jméno neni v Pismu nikdy zminé-
no bez jména jejiho manzela a naopak.
Vzdycky spolecné slouzi bok po boku
svému Panu. Ve tfech riznych zemich,
vyhosténi z Rima, spole¢né v nebezpedi
na mofi i pevning, spolecné v praci, vy-
poradavaji se citlive se situacemi, které
to vyzaduji, nasazuji svij zivot pro Pav-
la a hosti cirkev ve svém domé.

Priklad

Dékujme Bohu za takovou zenu a za ta-
kovy pfiklad zbozného manzelstvi. Pris-
cilla nepotiebovala byt nezavisla, aby

mohla zit naplnény Zivot. Spolu s Akvi-
lou zili ve vzdjemné zavislosti a byla
spousta prilezitosti pro oba, aby uplatni-
li a rozvinuli sv(jj talent a obdarovani.

Cirkev Jezise Krista potiebuje v 21. sto-
leti pravé takova manzelstvi. Manzelstvi,
kde budou oba zit odvazné pro Boha
a slouzit Kristu a cirkvi kdekoliv a jakym-
koliv zptisobem.

Jestlize jsi svobodna zena a fikas si: ,, To
neni pro mé,“ nezapomen na Lydii, ne-
zavislou podnikatelku, kterd pracovala
mezi dvéma kontinenty a vedla svou
vlastni doméacnost ve Filipech v prvnim
stoleti a pfitom slouzila cirkvi. Diky Bohu
za dar v jeho Slové: silny Zensky model
pro mladé kiestanské zeny!

Pristé pfineseme clanek o Euniké, je-
jiz manzelstvi bylo upIné jiné.

Daphné Swansonovd a jeji muz Andrew
Ziji na Severnim Kypru.

ZAZRAKY BOZIHO STVORENT

LET KULIKA ZLATEHO
Werner Gitt

Kulik zlaty je nddherny ptdk. Kazdé
z téchto stvoreni se vylihne z vejce na
Aljasce. V zimé je tam ale velmi chladno,
atak se ptaci stéhuji na Havajské ostrovy,
néjakych 4 500 km daleko. To vyzaduje
let bez zastavek, protozZe na trase nejsou
zadné ostrovy a ptaci neuméji plavat. Pro
tento let potfebuje kulik zlaty naplnény
zasobnik paliva v podobé 70 gramu tuku,
ktery ziska dukladnym krmenim. Do
toho je zakalkulovana rezerva 6,8 gramu
pro pfipad protivétru. Protoze ptak musi
letét nepfetrzité ve dne v noci po dobu tii

a pal dne a musi na uhlové minuty
presné udrzovat spravny kurs, potfebuje
prfesné pracujici navigatni systém.
Pokud by ostrov minul, znamenalo by to
jistou smrt, nebot Siroko daleko neni
zadna pevnina pro odpocinek. Pokud by
nemél k dispozici pfesné vypocitané
mnozstvi tuky, tak by neprezil.

V tomto pripadé se mutace a selekce
ukazuji jako neschopni konstruktéfi.
byl takto stvofen uz od pocatku — plné
vybaveny v§im, co potfebuje.



40| ZAPAS O DUSI

Inteligence a moudrost, které se proje-
vuji v dile stvoreni, jsou pfimo premdhaji-
ci. Z dila stvofeni je mozZno opravnéné
usuzovat na tvarciho pavodce. S nasim
pozorovanim je tak plné v souladu to, co
Bible prohlasuje uz ve svém prvnim versi:

»Na pocatku stvoril Buh!“ Darwinismus
ovlivnil liberdlni teologii, kterd zpravu
o stvofeni jako poselstvi od Boha zpo-
chybnila. Nasim postojem ale je, Ze ,véfi-
me véemu, co je napsano“ (Sk 24,14), ne-
bot,Btih neni ¢lovék, aby lhal“(Nu 23,19).

NEBESA VYPRAVUJI O BOZI SLAVE
Edward Hitchcock

Vynikajici svati lidé starych dob byli vel-
mi bdélymi pozorovateli prirody i jejich
jevl. V kazdé udalosti spatfovali Bozi za-
sah, a proto bylo jejich potéSenim, jestlize
ji mohli zkoumat. Vzdyt nemohli jinak
nez mit rozkos v ikazech moudrosti a do-
brodini toho, kterého ctili a milovali. Ne-
dovedli jako my, lidé nové doby, klast pii-
rodni neménné zakony mezi Stvofitele
ajeho dilo a potom, po udéleni moci tém-
to zakonam, prakticky odstranit Boha od
stvofeni a umistit ho do néjaké nadzem-
ské, mimosvétské sféry odpocinku a bla-
zenosti. Netvrdim, Ze toto je povSechné
minéni souCasné doby. V cirkvi vsak
prevlada a jesté vice ve svéte.

Ti nejschopnéjsi filozofové moderni
doby zastavaji nazor, ze pfirozeny zakon
neni ni¢im jinym nez jednotnym zptiso-
bem, jimzZ Buh jedn4, ale neni to tento za-
kon a jeho u¢innost, ale Bozi sila, jez udr-
Zuje béh veskeré ptirody. Tvrdi, Ze Blih
jedna ihned a primo v kazdé udélosti, ne
vzdalené a vSeobecné, a ze kazdd zména
v pfirodé je prave tak skutecnym Bozim
dilem, jako kdybychom na vlastni o¢i vi-
déli jeho ruku tocici koly stvofeni. Ale
ikdyz ti nejschopnéjsi filozofové moderni
doby dospéli k tomuto zavéru, velka cast

lidi, mezi nimi i kfestané, dosud tape ve
tmé mechanického systému, ktery pripi-
suje veskeré ptirodni jevy ve svété jen pii-
rozenym zakontim misto zakonim Bo-
zim. Obhdjci tohoto uceni, dle jakéhosi
vypoctu, pripousti, Ze je spravné mluvit
0 Bohu jako o stvoriteli, pivodci pfirod-
nich jevi a jejich zdkonitosti. Ale nena-
padneje uz,ze onje vykonava, fidia svym
pohotovym zasahem je i provadi. Proto,
hledi-li na tyto jevy, nepocituji Hospodi-
novu pfitomnost ani jeho aktivni jednani.

Avsak, jak jiné byly, jak jsme se jiz zmi-
nili, city svatych lidi starych dob! David
nemohl pohledét k nebi, aniz by zvolal:
»Nebesa vypravuji o Bozi slave, obloha
hovofti o dile jeho rukou. Svoji fe¢ predava
jeden den druhému, noc noci sdéluje po-
znatky. Neni to fe¢ lidsk4, nejsou to slova,
takovy hlas od nich nelze slyset“ (Z 19,1-
-2). Kdyz se zahledi do dali na zemi, jeho
srdce je preplnéno a vola: ,Jak nescetna
jsou tva dila, Hospodine! V$echno si uci-
nil moudfe; zemé je plnad tvych tvora“
(Z 104,24). Jeho zrak spatioval vsude Bo-
ha. Bih to byl, kdo ,prameny vysila do po-
tokd, které mezi horami se vinou“
(Z104,10). Kdyz hledél na boufi, ,ptivalilo
se tvé hromobiti, nad svétem se rozsvitily
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blesky!“ (Z 79,19). Kdyz sly3el rachot a di-
val se na kouf sopky, byl to Bih, ktery

kdyzZ ,shlédne na zemi a ta se tfese, do-
tkne se hor a koufi se z nich“ (Z 104,32).

ZIMNI KONFERENCE

BOZI DOBROTA & LIDSKA ZKAZENOST

Jaroslav Kernal

Kdykoliv slysime o Bozi svébytnosti, sva-
tosti, spravedlnosti, svrchovanosti, uml-
kame a stojime v Izasu a obdivu nad Bozi
nadherou, velikosti a slavou. Kdykoliv
premyslime a mluvime o téchto vécech,
napliujeme Bozi ptikaz z 1. Korintskym
10,31, abychom vsim, co délame, oslavo-
vali Boha. Kdyz ale pfemyslime o Bozi
dobroté, tak si myslim, Ze je pro nds mezi
ostatnimi Bozimi atributy takovou Popel-
kou. Kazdy kiestan souhlasi s tim, ze Bih
je dobry — o tom neni pochyb. Ale zaroven
to vétSina z nds povazuje za néco vSedni-
ho, normalniho, za néco, nad ¢im nemusi-
me dlouho premyslet.

Zasadni problém je v tom, co si pod
slovem dobry predstavujeme. Zde je ka-
men trazu. Kdyz mluvime o Bozich vlast-
nostech jako je jedinecnost, svébytnost
nebo svrchovanost, je to pro nés také na-
rocné, ale trochu jinym zptisobem. Tyto
charakteristiky jsou vlastni jenom Bohu,
nikdo jiny neni ani svrchovany ani své-
bytny. Nasim problémem v tomto pfipa-
dé je vibec né&jak uchopit, co tyto véci
znamenaji, a porozumét tomu. Vime, ze
jenom Buh je svébytny a svrchovany, a ac-
koliv chceme byt jako on, nezavisli a svr-
chovani, musime se smifit s tim, Ze to
neni mozné. V tomto bodé nejlépe docha-
zime k pochopeni rozdilu mezi Bohem
a ¢lovékem, totiz ze ¢lovék neni Buh.

Kdyz mluvime o Bozi spravedlnosti ne-
bo o Bozi svatosti, vime, zZe tyto atributy
jsou vlastni samotnému Bohu a vychézeji
od néj. Ovsem vedle toho i my sami mame
néjakou zkusenost se spravedlnosti a sva-
tosti a pfedstavujeme si (celkem spravné),
ze Bozi spravedInost a svatost tuto nasi
zkuSenost né&jak presahuji a prevysuji. Je
nam jasné, ze u Boha je néco vic — je nam
to o to jasnéjsi diky nasi osobni zkusenos-
ti se svou nedokonalou svatosti a sprave-
dInosti. Bozi svatost a spravedlnost prosté
musi byt dokonalejsi nez nase. V tomto
pripadé uz ndm to nepfijde tak jedno-
znacéné jako ujinych Bozich vlastnosti, ale
nakonec i zde musime uznat, ze ¢lovék
neni jako Buh a Ze je zde rozdil mezi Bo-
hem a ¢lovékem, mezi Bozi spravedInosti
a svatosti a tou nasi.

Ale s Bozi dobrotou je to trochu jinak.
Jsme padla stvofeni, hii$nici a hiich nas
nenavratné a do vsech detailtt poskodil.
Jsme poruseni do té miry, Ze jsme neopra-
vitelni! Buh nds musi stvofit znovu - sice
postupné, ale kompletné: Musi nam dat
nového vnitiniho ¢lovéka (znovuzrozeni)
a jiz brzo nam da také nového vnéjsiho
clovéka, nové télo (vzkiiseni z mrtvych).
Biith na nas nebude nic opravovat! Tato
skutecnost ukazuje miru nasi hiisnosti
a zkazenosti. Tato nase padlost nas vede
k tomu, Zze se divime velmi zkreslené
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nejenom na Boha, ale také na sebe, takze
kdyZ mluvime o dobroté, kazdy padly
Clovek si sdm o sobé mysli, ze je dobry.
Moznd vétdina lidi fekne, Ze na tom
nejsou zas tak zle, ale to je jenom Spatné
skryvany pokus, jak fici: ,Jsem dobry.”
A nejenom néjak dobry, ale dost dobry.
A pravé zde je jadro nasich problémi. Od-
tud prameni vSechna lidskd pycha. Zde
lezi pivod kazdého lidského nabozZenstvi
- spaseni ze skutki. Tady méd své koreny
humanistickd filosofie, kterd fik4, ze Clo-
vék se rodi nevinny a bez htichu. Zde je
zdroj evolu¢niho nabozenstvi a moderni
psychologie. Myslime si totiz, ze Btih je
dobry pravé tak, jako my jsme dobii. Ale
nase porozumeéni tomu, co je dobré, po-
chazi jenom z naseho subjektivismu,
znasich pocitti a zkusenosti, z nasi sobec-
ké, padlé prirozenosti. A to je hlavni du-
vod, pro¢ tak malo premyslime o Bozi
dobroté. Mame falesny pocit, ze o dobru
uz véechno vime.
Zdroj skutecného dobra

Ale co muze padly clovék védét o dobru?
Mame né&jakou objektivni moznost, jak
poznat, co je dobré a co je zlé, pokud ne-
budeme nijak poéitat s Bohem? Zadna
lidska filozofie, subjektivismus ani rela-
tivismus ndm nemohou dat odpovéd. Bez
Boha neni mozné poznat, co je dobré a co
je zlé. Poznani dobra nam neni dano ani
prostfednictvim vseobecného zjeveni.
Mame sice svédomi, které je soucasti
véeobecného zjeveni, ale i lidské svédo-
mi je poskvrnéné hiichem. Stvoteni ko-
lem nds ndm ukazuje, co je dobré jenom
v relativnim slova smyslu, ale nikoliv
v absolutnim.

Pfirozeny clovék je vaci Bozi dobroté
slepy, pfestoze ho Buih v mnoha ohledech
svou dobrotou pfimo zahrnuje. Misto
toho je clovek bytostné presvédcen o tom,
Ze vSechno dobré ma sviij pavod a zdroj
v ném samotném. Proto také prirozeny
clovék zadnym svym skutkem nemutize
oslavovat Boha a zadny skutek nebude
hfisnému clovéku ,pfipocten k dobru®.

Boz dobrota je zdrojem Boz slavy

Bozi dobrota je Popelkou mezi Bozimi
vlastnostmi. Jednak tim, jak subjektivné
vnimame, co je dobro a jak je Buh dobry,
a také tim, jaké misto Bozi dobroté pfi-
fazujeme. Obvykle zatazujeme Bozi do-
brotu vedle ostatnich Bozich vlastnosti.
Ale tak by to byt nemélo. Bozi dobrota je
zakladem celé fady dalsich Bozich vlast-
nosti. Nejlépe si to miizeme uvédomit
na tom, Ze Bozi slava je odrazem a zafi

Bozi dobroty. MojZzi$ stravil 40 dni na Si-

naji, kde dostal od Boha desky zadkona.

Potom sestoupil dold, spatfil lid, jak tan-

¢i kolem zlatého telete, rozbil desky, vy-

konal soud a znovu vystoupil pied Bozi
tvar na horu Sinaj. Na Bozi pokyn si vy-
tesal nové kamenné desky a znovu mlu-

vil s Bohem. Co délal? Pfimlouval se za

Bozi lid! A potom fekl:

& ,Dovol mi spatfit tvou sldvu!“ Hospo-
din odpovedel: ,,Vsechna md dobrota
prejde pred tebou a vyslovim pred te-
bou jméno Hospodin. Smiluji se vsak,
nad kym se smiluji, a slituji se, nad
kym se slituji.“ Ddle pravil: ,NemiiZes
spatrit mou tvdr, nebot ¢lovek mé ne-
smi spatrit, md-li ziistat naZivu.“ Hos-
podin pravil: ,Hle, u mne je misto; po-
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stav se na skdlu. Az tudy ptijde moje
sldva, postavim té€ do skalni rozsedliny
a zakryji té svou dlani, dokud neprej-
du. Az dlan odtdhnu, spatris meé zeza-
du, ale mou tvdr nespatri nikdo.“
(Ex 33,18-23)
Mojzi$§ touzi spatfit Bozi slavu. A Bih
s tim souhlasi! I kdyZ ne stoprocentné,
protoze 1ik4, ze kdo spatfi jeho slavu, ze-
mie. Bozi slavu nelze jednoduse spatfit
télesnyma ocima - Bih je duch a du-
chovni skutecnosti nemtzeme rozpo-
znat svymi slabymi, t€lesnymi smysly.
Presto Bth Mojzisovu prosbu neodmi-
tl. Clovéku dand moznost vidét Bozi
slavu. Jak ji tedy clovék muaze vidét? Buh
fika: ,Pred tebou pfejde vSechna ma do-
brota...“ a my mizeme na zakladé kon-
textu dodat: , Tak spatii$ mou slavu.“ Bih
fika Mojzisovi, ze kdyz se mu ukaze jeho
dobrota, tak bude splnéna MojziSova
prosba. Clovék miiZe spatiit BoZi slavu,
kdyz zakusi nekonecnou Bozi dobrotu.
Vidite, kde je kofen Bozi slavy? V cem je
zalozend? Bozi sldva ma svij zdroj, svijj
plavod, své vychodisko v Bozi dobroté.
Pravé tam ji také mizeme nalézt. Co je
podle Pisma tou nejvlastnéjsi zaii Bozi
slavy? Je to jednorozeny Bozi Syn, Pan
Jezi$ Kristus. O ném je feceno, ze je ,,0d-
lesk BoZi slavy a vyraz Bozi podstaty* (Zd
1,3). Pamatujte na Exodus 33, kdykoliv
premyslite o Bozim Synu, budete si stale
vice uvédomovat, zZe tato zate Bozi slavy
je skutecnym ztélesnénim Bozi dobroty!
Bozi dobrota je vyrazem BoZi svr-
chovanosti
Bozi dobrota souvisi s Bozi milosti, sli-
tovanim, vyvoleni, spasenim. Blith v na-

Sem textu tika, ze se slituje, nad kym se
slituje, a smiluje, nad kym se smiluje
(Ex 33,19). Tento vers je citovany v No-
vém zékoné, kdyz Pavel mluvi o vyvoleni
Jakoba a zavrzeni Ezaua, kdyz popisuje
Bozi svrchovanost ve spaseni. Apostol
k tomu dodava, Ze nezélezi ,na tom, kdo
chce, ani na tom, kdo se namah4, ale na
Bohu, ktery se smilovava“ (R 9,16).

Biih je naprosto svrchovany v otdzce
lidského spaseni. Je ptivodcem i dokona-
vatelem nasi spasy. On urcuje, kdo bude
spasen a kdo nikoliv. Takova slova nam
Casto délaji problémy. Proto se snazime
je néjak zmekcit, vysvétlit tak, aby byla
lidsky pfijatelnéjsi, a nemuseli jsme fi-
kat, ze spaseni zavisi cele a v kazdém
slova smyslu jenom na Bohu. V tomto
usili ndm skute¢né medvédi sluzbu déla
pravé nase chapani toho, co je dobré.

Ale jaky je starozakonni kontext téch-
to versu? Exodus 33! Mnohému muze
tento kontext pomoci porozumét! Vzdyt
ukazuje na to, ze v Bozi svrchovanosti —
atoivotazce lidského spaseni — se pro-
kazuje Bozi dobrota. Kazdé Bozi roz-
hodnuti ma svij ptivod v Bozi dobroté.
Bozi rozhodnuti nékoho zachranit ma
sv{j puvod v jeho dobroté, a stejné tak
Bozi rozhodnuti nékoho odsoudit ma
opét svij ptivod v jeho dobroté.

Kdyz dojdeme do tohoto bodu,
najednou si zatneme uvédomovat, jak
malo rozumime Bozi dobroté a tomu, co
to vibec znamenda dobro. Najednou se
nam zac¢nou rozevirat pomyslné nuzky
mezi nami a Bohem, protoze takto vidé-
né dobrota uz neodpovidd nasemu se-
bestfednému chapani toho, co je dobré.
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Vsechno, co Buh d€l4, je dobré — pres-
toze tomu nerozumime. Obvykle, kdyz
premyslime o Bozi dobroté, stavime ji ve-
dle Bozi spravedlnosti (nebo nékdy
dokonce do kontrastu s ni). Marné si po-
tom lameme hlavu nad tim, jak to s tou
Bozi dobrotou je, kdyz nam nékteré véci
pripadaji nespravedlivé - vyhlazeni
kenaénskych narodu Izraelci, vyvrazdeé-
nivsech chlapctido dvou let v okoli Betlé-
ma Herodem v dobé narozeni Jezise, ne-
bo jiné osobni véci — nemoc, ndhlé amrti
v roding, ztrata prace apod. Ale takové
smysleni je hrubou chybou. Bozi dobrota
je vyjadfena v Bozi svrchovanosti.

Btih se ztotoZnuje se svou dobrotou
Porovnejte 19. a 22. vers, kde Hospodin
fika: ,VSechna ma dobrota prejde pred
tebou,“(v. 19) a vedle toho ,dokud nepfe-
jdu“ (v. 22). Jednak to velmi obecné uka-
zuje, ze zadnou z Bozich vlastnosti ne-
muzeme od Boha néjak oddélit. Buh se
vzdy ztotoznuje se svou spravedlnosti,
svatosti, sldvou, dobrotou... Nelze o nich
mluvit oddélené od ostatnich Bozich
vlastnosti. Ale Bozi dobrota je néco, s ¢im
se Blih ztotoznuje bytostné. Buh je vsech-
no a pravé a presné to, co znamena
dobro. Bih je dobry (Z 106,1) — to je
refrén, ktery se dokola opakuje v Pismu.

YN vr

Presné to Jezis fika mladému bohatému
vladci, ktery ho oslovil: ,,Mistte dobry.*

& Pro¢ mirikds dobry? Nikdo neni dob-

ry, jediné Bith. (Mk 10,18)

Jenom Biih je ze své podstaty, sdm v sobg,
cele a dokonale dobry. Podobné, jako je
Biih Zivot nebo jako je Bih svétlo, pravé
tak musime mluvit o tom, Ze Btih je dob-
ry. Jezi$ svymi slovy napomenul tohoto

lakomého aristokrata. Tento mlady muz
pristoupil k Jezisi presné s tim predpokla-
dem, o némz jsem mluvil pred chvili —
meél o sobé vysoké minéni a myslel si sam
sobé, ze je dobry — vzdyt vSechna pfi-
kazani od mladi zachovaval. A z tohoto
pohledu hodnotil i svét kolem sebe — tak-
to se dival také na Krista. A v Kristu vidél
jenom pouhého lidského ucitele -
dobrého ucitele, a to byl ten divod, proc¢
Kristu fika: ,Mistfe dobry.

Ale Pan ho hned odkazuje k tomu, Ze
jenom Biih je dobry. Bith se ztotoznuje se
svou dobrotou. On jediny je dobry. Ves-
keré Bozi jednani je dobré. VSechny Bozi
vlastnosti, které vnimame jako kladné,
prameni v Bozi dobroté — jeho milost, las-
ka, milosrdenstvi, slitovani, pozehnani,
trpélivost, shovivavost atd. Ale také
vSechny svaté Bozi atributy, které v nas
vyvolavaji bazen, jsou dobré — Bozi soud,
Bozi spravedlnost je vrcholné dobra —
coz mimochodem ukazuje, jak straslivé
musi hiesit ten, koho Bih odsoudi k véc-
nému zatraceni. Bozi hnév je dobry -
Buih se hnév4, ale nikdy nezhiesi.

Projevy Boz dobroty

Protoze Bih je ze své podstaty dobry, tak
se jeho dobrota projevuje vici celému
stvofeni. D4va svitit slunci na dobré i zIé,
posila dést na spravedlivé i nespraved-
livé (Mt 5,45). Bozi dobrota neni né¢im
pasiviim nebo statickym. S dobrotou je
to jako s laskou — nevystaci si sama, ale
potiebuje pfetékat dal. Proto mtizeme
nejvyraznéji tuto stranku Boziho charak-
teru vidét hned v prvnich kapitolach Bi-
ble, ve stvofeni svéta a stvoreni ¢lovéka.
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Bozi dobrota ve stvoreni
Refrén, ktery se opakuje v prvni kapitole
Genesis, zni: ,Vidél Buh, ze je to dob-
ré...“To je feceno o svétle (Gn 1,4), 0 roz-
déleni vody a souse (v. 10), 0 rozmanité
zeleni (v. 12), o nebeskych svétlech —
hvézdach a planetach (v. 18), o vodnich
i nebeskych zivocisich (v. 21), o veskeré
zemské zvéfi (v. 25) anakonec o Clovéku
(v. 31). VSechno, co Buh ucinil, bylo vel-
mi dobré. Celé stvofeni — vSechno v ce-
1ém stvofeni — zrcadlilo Bozi dobrotu.
Musime si ale uvédomit, Ze vSechno, co
Biih stvoril, bylo dobré jenom proto, ze
se Btih rozhodl to takto stvofit. Bylo to
dobré, protoze to Bith oznacil za dobré.

Bylo to ale také dobré proto, Ze zde ne-
bylo nic zlého, nic prokletého. Pied pa-
dem clovéka zde nebyla smrt. Nebyl tady
svét, jak ho znadme my. Byl to jiny svét —
dobry svét. Do tohoto velmi dobrého sveé-
ta byl postaven ¢lovék. Vsichni ten pfibéh
zname: Jedinou neposlusnosti ¢lovék ce-
lou tuto nadheru znicil. V jediném oka-
mziku, kdyz se ¢loveék vzboufil proti své-
mu Stvofiteli, vesel do svéta htich a spolu
snim také smrt. To bylo néco, co zde do té
chvile nebylo. Vsechno se zkazilo. Nic ne-
zlstalo Cisté. VSechno bylo kontamino-
vano. V jediném okamziku htich pronikl
v$im stvofenim a zasahl i samotny konec
vesmiru. Hvézdy ted spéji ke svému za-
niku, vesmir sméfuje ke svému konci,
Zivot vSech tvort se v tom jediném zlom-
ku vtefiny dostavd do otroctvi smrti.
Nezustalo nic, na co by Bith mohl pohléd-
nout a fici: Je to dobré. Jenom o nékolik
stoleti po stvoreni clovéka Btih vidél néco
zcela odlisného nez na pocatku:

o [vidél Hospodin, jak se na zemi roz-
mnozila zloviile clovéka a Ze kazdy
vytvor jeho mysli i srdce je v kazdé
chvilijen zly. (Gn 6,5)

A abychom si nemysleli, ze potopou se

to vytesilo a my jsme na tom dneska 1é-

pe, poslechnéte si slova, ktera fekl Biih

Noemu po potopé —jsou to slova pozeh-

nani, ale zaroven obsahuji krutou prav-

duonas:

& UZ nikdy nebudu zlorecit zemi kviili
clovéku, prestoze kazdy vytvor lid-
ského srdce je od mlddi zly, uz nikdy
nezhubim vsSechno Zzivé, jako jsem
ucinil. (Gn 8,21)

Buh stvoril vSechno dobré, ale clovék

vSechno svym htichem pokazil. Celé

stvofeni ted sténa a touzebné vyhlizi, az
se zjevi slava Bozich syni, slava nového
stvofeni, zatimco to staré stvoreni, zeme,
vesmir, zivly — to vSechno shofi v ohni.

A lidé se vSemi svymi ¢iny budou posta-

veni pred soud. Celé stvoteni nam tak

ukazuje, jak obrovsky je kontrast mezi

Bozi dobrotou a lidskou zkazenosti.

Bozi dobrota ve zjeveni

Bozi dobrota se projevuje také ve zjeveni.

V tom okamziku, kdy Adam s Evou zhre-

§ili, duchovné zemfeli a spolu s nimi také

vSichni jejich potomci. Od toho okamziku

uz zadny clovék nemtize sdm navazat
vztah s Bohem. Clovék je v duchovni tmé,
je slepy akrome toho je jeho nevérici mysl
oslepovéna dablem, aby nespatiil svétlo
evangelia, slavy Kristovy. Apostol Pavel
tika, ze kazdy clovék je duchovni mrtvo-
lou, otrokem hfichu a sluzebnikem sata-
na. Hrisny ¢lovék, prirozeny clovek, ne-
muZze poznat Boha (1K 2,14). Ale ve sku-
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teCnosti je to jesté horsi, protoze pfiroze-

ny ¢loveék ani nechce poznat pravého Bo-

ha. Bozi slovo o tom mluvi velmi jasné,
kdyz tik4, ze ,neni nikdo, kdo by hledal

Boha, neni ani jeden (R 3,10-11). Musi

prijit Bah a dat se ¢lovéku poznat, Blih

musi clovéku sam sebe odhalit. VSimnéte
si, Ze prave tak to bylo po padu v zahradé

Edenu — Adam s Evou se schovali, ale Buh

se k nim pfiblizil. Nejinak je tomu dnes.

Najedné strané se Biih dava poznat kaz-

dému c¢lovéku skrze stvoreni, takze lidé

mohou poznat, Ze Blih existuje. Ale toto
zjeveni vede k odsouzeni.

& Poznali Boha, ale nevzdali mu Cest ja-
ko Bohu, ani mu nebyli vdécni, nybrz
jejich myslenti je zavedlo do marnosti
a jejich scestnd mysl se ocitla ve tme.
(R1,21)

Kdyby to Buh nechal takto, bylo by to

uplné v poradku. Stale by to byl dobry

Bih, protoze dal kazdému ¢lovéku po-

znat, Ze existuje, stale by byl dokonale

spravedlivy, ackoliv by v§ichni lidé byli
odsouzeni. Musime mit pofad na pame-
ti, Ze Bih nikomu nic nedluzi, Zddnému
hii$nikovi nedluzi spaseni. Ale Buh ve
své dobroté Sel mnohem dél a kromé
vSeobecného zjeveni se ndm dal poznat
ve svém Slové, tedy v Pismu a nakonec
ve svém Synu (Zd 1,1-2). Kdyby se nam

Bih nedal poznat, byli bychom na-

prosto ztraceni. Jenom diky jeho dobro-

té se muzeme dozvédét o tom, jaky Bih
je ajaky je jeho zameér.

Bozi dobrota ve spaseni
Musime si uvédomit podstatu spaseni.
Bih nas nemusi zachranovat. V Bohu
samotném ani v nas neni nic, co by nuti-

lo Boha k tomu, aby nés zachranil. Buh
nam nedluzi spaseni.

My jsme se vzboufili proti Bohu. Proto
jediné, co si kazdy doopravdy zaslouzi, je
vécné odlouceni od Boha. Bozi dobrota
se projevuje v planu spaseni, ktery pfi-
pravil pfed stvofenim svéta. Bih védél,
co se stane a jesté pfed stvofenim svéta
pripravil dokonalého Beranka, aby svou
krvi vykoupil ty, které Btih vyvolil pred
stvofenim svéta (Ef 1,4). ,Ve své ladsce nés
predem urcil, abychom rozhodnutim je-
ho dobroty byli skrze Jezise Krista prijati
za syny“(Ef 1,5). Jenom diky Bozi dobroté
muzeme mluvit o spaseni. Diky Bozi
dobroté prisel Bozi Syn, Jezis$ Kristus, aby
zachranil hiisniky. To je milost, kterou
dostavame.

Biih je dobry, a proto zachranuje. Bih
je dobry, proto se rozhodl zachranit né-
které hiisniky — zachranit vsechny, ktefi
uveri tomu, ze Jezi$ Kristus je dostatec-
nou cenou za nase hfichy. To je Bozi
dobrota. Lidska zkaZenost se projevuje
uz v samotném faktu, Ze potfebujeme
zachrdnit. Jesté vice se pak projevuje
v tom, jak pfirozeny ¢lovék vzdoruje Bo-
hu a odmita ho. Ale Biih se znovu ukaze
jako dobry, kdyz vzpurné hiisniky od-
soudi do vécného zatraceni. Proto nam
nezbyva nez spolu s Davidem volat:

& Chvdluvzdejte Hospodinu, protoze je
dobry, jeho milosrdenstvi je vécné.
(Z136,1)

Zimni konference 2018 bude 3. unora
2018 v aule Kampusu Bohunice. Téma
bude Cirkev jako mistni sbor.
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KDOJSOU ? Kdo jsou puritani a co uci?
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PR Nilota ™ Kdo byli tito velci lidé viry, puritani? Kde Zili? Co
dokdzali? Co ucili? Errol Hulse se pokousi predstavit
modernim kfestanim jedno z nejlepsich teologic-
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Ceho Pan Btih doséahl ve prospéch hiisnikf jako
my, kdyz poslal na smrt svého Syna? John Piper
shromazdil padesat dobrych dasledka JeziSovy smrti
pro lidsky zivot. Kniha ndm odhaluje bohatstvi Bozi e
lasky i lasku samotného Jezise, kterd Ho piivedla na &
kfiz, kde dochdzime smifeni s Bohem.
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